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ríe i ?. O i I Rt
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Esperamos que los resultados del estudio tengan la acogida en 1
dirigentes educativos regionales y en todos aquel 1'-'^ qu"
preocupa la condición del servidor docente.

os

n ü s

Lic. Germán Navarro Tos i

Ron .a Id Ar-ias C'campo. H.-rC
.0 i r e c t o r D e p a r-1 a iTi e n t o
I nve 51 i gac i ón Educat iv®



'r 1 .1 m e ri a n a 1 í t i c: o

No. DIí O'i.'/ D e t í? ' (Ti í Ti ci C 1 o M ■-( £■ A T i A 5 C T i t l C .? A C O ^ r i 1 t 1 v a '3 0 n T. '-■
i,-, -!-^=. .je T / II 'Ticl-:! - i '? la C t r- i:"':'-i ó n 'ísgijnal

•3e Eíisei-¡anza cié ñor Carloí.

Navarro Tos i, Germán v otros.

Pu.bl icaciín-i San José, Ministerio de Educé^ción Páblica, IStíW
(■(Tiimeo 24,> .

Unidad Ministerio de Educación Públ ica, División ;le Fla-
n e a miento y D e s a r- )'• o 11 o E d u c a t i v o , D e p a r-1 a m e n t o d e
I n V e 51 i q a c i íi n E d u c a t iva.

Ra 1.abr*as cla^
ves

D e s c r i p ció n

Evaluación del docente, nivel de conocimientos,
nivel de lectiira, prueba de conocimientos, ense
ñanza primaria, Costa Pica.

Se trata de un estudio del grado de dominio de
c o n o c i m i e n t o s m í v i i m o s y q r- a ■:! o d e r: o m p r e n s i ó n d e
lectura, por inedio le la aplicrjción de pruebas
o.b.jetivas a los docentes del I v II ciclo de la
Dirección Regional de Pan Carlos.

Contenidos Se analizan los siguientes aspectos;
— áreas c r í t i c a s o e '.i n rn i n j j ,.i g r, n o c i m i e n t o s

c a r-ac t e r i s t i c: ,n s 'p a r-1 i c 11 \ ¿ ^ c. , < n,
la población
grado de cofripi i -ens i ón ;!e lectura

d e V' t L f i c a n a

Me todologí a ; e t a b a j ó c -■ ri 1 a p o t I - y ' '

Conc1 US i ones

R e 5 u1 ta d o s

r omp i.'e s ta ! ■ ■-< • - TSa

docentes de I y 11 ciclo de la Eaucac íón Gene r a 1

Básica, pertenecientes a los d i f-eren tes circuitos
de 1=1 Dirección Re r; ion al de Gérn Carlos. Be api i
carón 4 pruebas objetivas y 1 cuestionario de da
tos personales. El análisis estadístico reaiii.a
do comprende: aplicación de medidas de tendencia
c e n t r- a 1 y p u n taje p a r- a 1 o s r e s ij 11 a d o ? , o 1 ^ ^ "
ofrece p o r- m e d i o d e c u a d. r o s y s u c o r r e s lo o; i d i s n t ■_
Sin á 1 1 5 i 5 .

Se analiza la existencia de un dominio deficiente
pio r part e de los doc en tes de los con ten i do =• mí n i
mos y una baja comprensión de lectura por P<a.i te
de los mismos.

Se establece 1¿\ urgencia de un plan regi ona 1 , pai^a
subsanar las deficiencias detectadas con eiu
tudio y otros mecanismos para promover si
(Ti i e n t o p r o f e 5 i o n a 1 d e 1 o s docentes de la i - g i n .

i i
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CAPTTI.ILO I

-iC' : 1 M

Entre las críticas en torno a la calidad del sisteiTia educativo de

n u e S-1 r r o a s ̂ e s r ^ a c o ín 'T; v v < ? r r i r c ',t p v i c . a ̂ 1 a r ^ .< i i * i 1 a. i d i ■
de los conteriidos que se s uro i r i : r a n a los estudiantes o que

éstos demuestran poseer.

Es fartible reafirmar tales i ríti.cos, acurado crn"! loe
resultados de las oiuebas na.c i einal ■??. rea 1 i as ñor el JTMtu, los
estudios rsalisícidos ternto por- el CEItlE.' , asi come por el propio
Departamento de Investigación Educativa, eo donde los niveles de
apirend i Cci j e obtenidos por los estudiantes son deficientes.

La iTiala formación i;, ro f e s i on a 1 , constituye eri alguna medida, uno
de los f ac t or e s seSa 1 ado s coivc cs'isari bes di? 1 pr o t-1 ema de 1
r e n si i íii i e n t o a c a d é m i c o . Si 'o i e n e ■= r: i, e i* y q ^ v, q p s e 1 ii n i c o y s u
tratamiento constifi-rye una de las téioeeis a ri-aMcar, en busca, dt-1
me j o r-aiTp i en t o e'd'.icat .ípsI país. Un p r r, i-air s orí en tamo sil lp:ngro
del control, 'de cíilidi?.d del proiducto oscol¿rr, que inicluy.a &sti.idios
y  d i ¿nqn ó 51 i c o s da las ;'ri?.sis de c o o or ; .n i r-n t o s de ■'i c i en l: e s de iios
docentes en siorvicio / sis p i r sro í es . p p re cnaié excelente
inforimac i ón p.-o.ra orientar los p r oigrafn.as de cap.a.c i tac i ón y
mejoramiento profesional. En este sentido, la ijni'dad de Control
'de Calidad del Departamento ide Investigación Educativa, 'da su
a p o r te al o r o ees o " íi c t i o 1 1 p v «.i lo i-, n o s + u o i o s como el
pr-ps. 'rnte, el c'iil .r'"'ns 111 uy .? -..n"!!: , pr.- ,-, 1 : s r r j ado s t.ip
V e 1 a r p o r* el d esa "■ o' o 11 o ... t .t r- i"-1 c' .i 1 -i p" -l s* 1 ci ¡g i ó n £ d u po a 11 v np •.( e o t-p i p
Cps.rlos, ya que sobre la .basi? de sus resultados, podrídn orientar
5 i.i t r a -b a j o y m e j o r* a T" s p.i lab p.i p"- técnica td e ¿p s e s o i' a m i e n t o y
supe i'-vi 5 i ón .



CAPITULO II

2.1, B r eve O o s c r 'i i'í 1 ¿i . \ o n '' e ú' M-^al I e t i"i e '■

de San Cari os,

Según la estructura orgánica del Ministerio de Educación
Pública, en el país eMisten 17 regiones educativas, una de las
cuales es la Dirección Regional de San Carlos, gue comprende los
cantones • !? San Parios, Los Chiles / Guatuso de la ptovincia '.I?
Alaj uela.

En el ano de lvS6, su organización era la siguiente:
inst i tuc i oiie s de I y IT ciclo, en doiide 13 ds ellas con tan a
nrupos 'le '-'r eeS'.ro lar, una escuela í ■wCt'.irna, 4 colegios a.cale

d i u rn o < /  1 nocturno) •/ 8 colegios técnicos. La po.bl
estudiantil era de 2'2027 estudiantes, de los cuales
cursaban la Enseñanza General Básica y 27ub la educación m
Se divide en 12 circuitos con 7:83 docentes <'3:54 maestros y
profesores). Cuenta con sedes dvo las siguientes institución
educación superior: Universidad de Costa R:ica. Unive
Nacional, Instituto Tecnológico y Un i ve rs i'dad F. 'stata
Di stanc i a.

302
>ZO]'i

¡Ti i, C. o "S

ac i ón

192':Í 1

id i a.
201
e s d'?

s i dad

i  el

Areas c r í t i c a s de id o m i n i o cQ':ri'io se i 11 v o de rl r. r e n t e'

El maestro cumple una
Su interacción directa 'Con
compromi so en el proceso

1  i s t e ín a e d u c a 11 v o .
'/ p o r 'C 'S "fi s 1 'i' u i e n te, u g i ■ a 11

G í 15 e n a n z ¿i - a p i" e 11 i;i i z ¿i je, J ■ 151111 c a

función vital e?n
'S 1 a 1',1, mn *0

d

5er ide la me j orplenamente el hecho de gue as te profesional det"::
calidad posible.

Un aspecto importante, aunque no 'jn .i c. o , fia ••'•a ser un buen
maestro es poseer un gran cumul'O idi? cono'Z im i en t o s , en torno a la-s
materias 'gue él debe abordar en sus lecciones. Por lo tanto,
debe eligir al maestro, al menos, igue domine los
básicos del perfil cognitivo de sexto grado en ta
básicas: Matemáticas, Estudios Sociales, Ciencias y Español.

c o n o c i m i s n t 'O s
las 4 áreas

Lamentablemente la realidad nos muestra igue esto no es así,
una par-te importante de maestros no dominan lo5 perfileí^
cognitivos anteri ormen'--e menc i uñados .

Tal afirmación la fundamentamos, en parte, e'"' estudio
denominado "Determinación .de áreas críticas cognitivci- e.i
maestros de la Dirección Regional de Eneseñanza de Puriscal .
dicho estudio se evalúa el nivel de conocimientos de los maestros
con res'pecto a lo-s contenid'os de los -programas '.-le.-. -O g: a .o.
Entre los resultados que se obtuvieron es importante destacai os
s i gu i en t e 5 :

el nivel de la c omp r evi s i ón ide lectura es totalmente deficieiive,



un 52% de los docentes que r-ealiraron la prueba obtuvo puntajes
i nf e r i ores a 60.

- a pesaí- de que en Ciencias, Estudios Sociales / tlate^bti-as , ̂
los- p'- ijiTied i 1 s qeneral'^s son = iip e r i o i ec a o;i -a^ ti e-,- a = j. q
naturas existen temas de dominio deficiente por parte de los
docentes.

Otro estudio que muestra deficiencias de conocimientos por
parte del maestro y posibles postulantes a maestros se llevó a
cabo en la Universidad Nacional. El trabajo denominado Dominio
de co.^oc imioni-oi mínimn :: I y IT ciclos de la Ed'xración ■.^enera.
Básica, por asp i veintes a los plaueu de --equiii.. -1® -a
Universidad Nacional", proporci.ona los siguientes resultados:

-- tanto en Ciencias como en riatemáticas el promedio general de
las personas que realizaron i as pr..iebas es inf-erior a -t-O.

- a pesar de que en Estudios Sociales el promedio general es de
1^,3,7' el riivel se c ons i der*<s Bun ítiu/ .bcsjo.

Del análi = -'= de ios resultados de estas investigaciones y de
otras que no"¡¿ mencionan, surgen una serie de inquietudes,
den t ro de las cuales p odemo s ... i tar s

- necesidad de cursos de ,-efrescamiento para maestros. _
■  j ' j h 1-, - H - v- "i 1 rr'ae.= t'r n acresD a i nf ormac 1 ón aci-ua- necesidades de brmdai ai fr,aE. -.i! . acc- ^ lihro =

lizada a través de informes, conferencias, .evistas, Il-uc.,
- uSCar a cabo evaluaciones periódicas a los maestros, con el

fin de detectar déficit de conocimientos en -' ̂  '
la vez de mantenerlos motivaaos a estudiar constantem.i te.

- necesidad de capacitación intensa a maestros no grauU.an,.
Estas necesidades y otras que se detecten por

estudios, deben ser atendidas en pro del mejoramiento p, ,-o res i o,,al
de los docentes y por ende de la euucación costarrícense.



CAPITULO III

Marco MetQíIo 1 6.jico

3.1. De f i n i c i óvi 'le I ';i r o L 1 t?'Tia

El problema planteaido en e te estnijío es, el i^ra'áo de
dominio de los contenidos mínimos en las as i ignaturiss de Ciencias,
Estu'dios Sociales y Matemcit icas liel II Ciclo de Educación General
Básica y el gr-sfio de comprensión de lectura, en los docentes de
enseñanza primaria «ie la D i reC'C i ¿«ri Flepional 'ie Ertseñanza 'ie San
Cari os.

3.2. ObJ et i vos de es budio.

3 . C. 1 . Detemiiner áreas críticas 'ie 'i'j m i n i o c u i:;ri i t i v o , evi
las asirjnaturas de ■"i.encias, E s t'.ri i r ■ Sociales v Ma
temáticas del II Ciclo de la Eduicación 'General Bási
ca, 'S n 1'O s 'i1ocent'?s «ie 'enseñanza c*r-imar iat 'ie la Di —
nección Re'jional de Ens'eranza ide San Carlos.

•Z'. 2 . 2 . E s t'Sb 1 'Sce r le 1 gv-a<1 'O 'ile c orríp' ren s i 'ón 'de 1 ec t ura 'ib los
maestros '^ue trabajan en esa Dirección Pe'¡(i o nal.

3.3. Pob1ac i ón

Se trabajó con tO'da la p-oblación, cori rorma'da en ese ent'onces
por- 5'o4 docentes de I y II 'liclo de la Dirección Pe'jional de
En5encinza 'de San C-ar*los.

3.4.. I n s t rumen t o s u t i 1 i z -a 'I, o s

La i n f o r m at c i ó n s e r e colé t 6 m e 'd i a n t e 1 a a p 1 i c a i- i ó n 'i e lo s
5 i ij" mentes i ri s t r ij.m e 'i t o s :

3.4.1. Un cuestionario de pregunta cerrada sobre característi cas
personales para identifi.zar la población.

. 4.2. Un c ü e s t i o nsr r" i o ide esco-gencia ónica, con cuatro alterria —
tivias, p re •/i amen t'= va 1 i idaijij , cori el fin 'de 'determin.?. r .co
nocimientos mínimos en Cier!ci,e.s, Estudios Sociales y M.a -
temátic.as del II Ciclo 'Je la Educ.ación General Bási'Ca.

3.4.3. Una hoja de respuestas comp 1 emen tar i .a al cuestionario
senala'do en el punto anterior,

3."4.4. Una prueba cloze, para determinar comprensión de lectura.

3.5. Análi 5i s estadí st ico. ^

/
Se realizó el siguiente análisis;



I
3.5.1. Un estudio de las características de los individuos en

cuestados pana caracterizar la población.

3.5. í. i.ln análisis de f rec ieir.- a s y medidas .le tendenci. a central
en las diferentes pruebas, para deteririinar ,-ri.reas c i itiuas
del conocimiento.

3.6. P r o c e d i m i e n t o

Las acciones más importantes pue se llevaron a cabo durante
el dofsrrollo de e-te t' jbajo r ..oí r -r-, lis s i p.! i en t o s ;

3.6.1. Los miembros directivos de la Dirección Regional de San
Carlos Y funcionarios del Departamento de Investigación^
Educativa, se reu.'iie-vn con ni üi:.j.^ti.vu de detiyn :u >
Clones, responsab i 1 i dades y el calend.r,rJo de ap.iuaci-ii
d e p' r- u e b a s .

3.6.2. El equipo de trabajo del Departamento
!  Educativa, se organizo de acuerdo cOn .igJi-n e.

pon 5,S(b i 1 i dde s . ;

C o o r din a d o r G e n e r a1

-o n f e c c i ó n , a p 11 c a c i ó n v c: o d i -
fi-ación de la prueba de hate-
rrié 11 c a .

■" p T ic a c i ó í 1 V c o d i f i c a c i ó n d e
1 íi p. V ■■ u e b a c 1 o i. e .

C -I n f e c ció n , si pi 1 i c ac 1 ó n y c o di —

CI I íf« s -

o e r m a n N a v a r r o i o s i

R o n a 1 d ,A r i a s O c a m o

María E . V a r g a, s P i n a u d

3 u1 a y Sal a s V a 1s n r\a n o .
A u r o r a B o m a n t e s P o r r a s .

Maritza Herra L'indas

Ma r í a E . Vi a r- gas P i n a u d .

Oscar Reyes, con la colabora
ción del Instituto Tecnológico.

Mary Lilliam Bacca J.

Jorge Riami rez Morales.

Raf ae1 Esp inoza G.

'^racelly Venecías E.

M a y r a .C e r v a n tes C .

C o n f e c c i 6 n , a p 1 i c a c i ó n y c o d i
ficación de la p>rueba de Estu—
d i O S O C 1 T.' 1 9 'ii- ■

Análisis est.adistico de los re
sultados de las pruebas y de
las caracterí Ocas de la po -

b1ac i ón .

Ap'licación general de pn-ue.uas
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CAPITULO IV

i -- . •».

4,1 , Cctracte-rl z-^c. i 6>"i d& 15 p ob I ac i óri ■

Los datos corresponden a la población.; conformada en i
momento del estudio por 53a docentes del I y 11 ciclo de la
Educación C;.?ner-al Básica.

Cu 'd r o Mo , 1

r O u 1 el C i O Ti i' O ' 1 -S 1

Se gil n gri.ipos de edades
tt b s o 1 u t o s y I ■■ e 1 a t i v o s

Grupo 'j.e edasi Vaior- Abs. balor 1.

TOTALES 53a

13 - 21 años 63 11.5/
22 - 25 años 103

26" — cU'iOS x3 1 . e
30 ~ 33 años r !-Í 1 u-. d
Más de 33'- años '240 41. r'
N o T- e 5 p o n d e 2

El Cuadro No. 1 resume el detalle Je la población segón grupos de
edades. La edad predominante corvesponiie a más de a.'.' ai-.os, ..a
cual re'presenta al 41% de la* población.

Siri embargo se trata de una población joven, ya d'-'e e.. ao. a sen
menores de 33 años.



Cuadr-o Wo 2

Población bo"bal

Se'T'in sea-0 .

Val eres : Ab E0 i u 10 '£ y V e i el 11VOS.

D e t a 11 e V a 1 0 r Ab 5 . y a 10 V- R e 1.

TOTALES 594 1007.

M=iscui i no 1 9 / 33 7

1" e iTi e Vi i Vi o 367 - ■?

-r r-^

N 0 í • s -j p 0 n d e

E i Cuadro Mo , 2 señala que la rnay
'  e s d e 5 e •< o f e íti s ri i ri o .

varía de la población, el 62,

C'.iiii d ro - •-*
Población totil-
E> e q ú n c s * a d o . i v i 1
Valares: Ab u t c s r- e 13. t i o s

Ds talle

totales

5 o 1 b €' r o

Casado

Vi udo

Divore iado

No raspo Vi de

594 100%

11

57.5

1 .9

1 . 1

El Cuadro NO. 3 resujue lo
de la población, siendo e

<= datos correspondientes al estado civil
% casados.o s u rnay u« i ci, ti s- < ^ -



'' , i - , f

IJ i.' i .. 1 Ti 3 t? Trl 1 .

SeqiVr, : Ci5i"i d i c. i ón de tí rt.bajo.

V alo r- e s ; A b s- o 1 u t o s y v e 1 a t i v o s .

Detalle ■alor Abs V a 1 o !' 1

TOTALES

Prop i e dad

I n t e r i n o s

No responde

^3Sll 100%

lio. ó

Del Cuadro No. d, se deduce que la condición laboral de un alto
porcentaje de los docentes no es estable, ya que el dL' ,6/;> de
ellos son i n t e r i n o s y e 1 56, S s e e n c u e .3 11- a e n p r o p i e d a .1.

Cuadro No. ^5
D o b-1 a c i ó" i'i t o t a 1 .
S e u ú I I ¡ T i p o d e p u e s t o
\' a 1 1 r e s : A b s o 1 u t o s v r e 1 a b i v o ^

L) e t a 1 le

TOTALES

Maestro único

Mae51ro de gr¡ado

Maestro asiq. especial

Director Escuela

N o r e s d o n d e

V a 1 o r .Ab s

11

11:

p=i

1001

45.7

5.5

1 .9

19.7

Según se observa en el Cuadr-o N
de acuerdo al tipo de puesto que
maestro de grado es la que acumula
pob1ac i ón.

5 donde se ubica a 1 =< población
la condición ded 0 !:■ e sTi "p e V' B *

el porcentaje más alto de la

14



Cuadro No. 6
Poblacior. total.

Segúi-I: Tiempo de Servicio.
\ ■ " 1;, ~ O T, " i i! O i í !' e 1 a fc i V 015 ■

Detalle

totales

Menos de 5 aros

o  i.-i l'-i aito;

11 a 15 f-voos

16 a '20 aros

21 a 25 aros

'~ih' a 30 anOS

No responde

Valor Ab'

221

103

131

59

17

Valor Piel.

100%

37.8

17.6

22. íl

10.2

9. 1

O. O

-  15 1 Cuadro Ho. 6, se deduce que
"  ■ ' roe o tieiTipo de se rOs los datos población tiene po

su mayo ría <el ''-"■c
'icio, menos de cinc o .Sro-.

De tal le

totales

Bac b . S e c u n d a r i a
Bach. Educación
Maestro Normal
Maestro I.F•P'N.
P i" i ni aria O . c* - F ■
Primaria U.N.A.
Licenciado E d u c a i... i o n
Otro
No responde

rríidro No. 7
i ?r C.-I

r-e.,-( 'n; Es ludios Reaj
Val res: Absolutos y relativos.

il i rados .

Valor Abs,

5Sd

188
109

99
20
12

O
47

105
4

Valor Reí

100%

32.1
18.7
17.0
3.4
2.1

O

8.0
1 8.0
0.7



El Cuadr/o NO. 7 resume los datos referentes a los estudios
reali::ados por la población. De la suma de las diferentes
onciones de estudios que conducen a la obtención de un titulo en
educación, se puede deducir que un d.9,2X de ellos, son graduados
en educación.

Cuadro No. S
Población total.

Según: Fecha de graduación.
Valores; Absolutos y relati--'05

Detalle Fecha Graduación Valor Abs. Vaini Reí.

TOTALES 584

1956 - 1960 4

1961 - 1965 26.

1966 - 1970 51

1971 - 1975 104

1976 - 1900 125

1981 - 19:35 259

No responde 15

100%

0.7

d.5

S.7

17.:?

21 .4

44.3

2.6

al Cuadro No. S se ofrece un resumen sobre la fecha de
araduacióñ de la población, y se observa que un alto porcentaje,
eV'ii4,3% son recién graduados.

Ar-na del 1 al S resumen las caracterí sticas principales deLOS ' ,-,e nos permitirá más adelante caracterizarla en
la pou. - j sexo, estado civil, condición de ti-abajo, tipo
términos ide ^ servicio, estudios realizados y fecha de
de pues- ) - - pg,-.fii correspondiente se ofrece en el capitulo

-I uac 1 ón . 11 1- =

de conclusiones y recomendaciones.

d-2. nominio de conocimiejvtos
r-i M-ado de dominio de conocimientos en Estudios Sociales,Matemáticas se ofrece en detalle en 1°^ siguientes

C i a n c i a s /
cuadros.

16



'•2-1- RtsiiUados de Ciencias.

C'iadro No. ''

PoHación total.
Calificacidn proíedio por teeas y
por circuitos en docentes de ! y I!
Ciclo de la Región San Carlos.

Valores relativos Asignatura: Ciencias
Aío: 1986

CIRCUITO

1
5  6 7 8 10

Pro».

11 12 Reg.ten.

'•CUsiiicac.dnde d6.62 dC.PT dd.29 dó.dO .2.50 d2.67 39.dl a2.80 d2.00
plantas y aniia-

j'Siiste.a. 39.76 36.77 38.76 dO.66 32.9d 32 60 35.60 35.60 35.00
'•Estructura de la 37.38 36.93 dl.ov ov.20 ll.Oi ...n

E'lula en la #a-

,,..5 «■" "•» "•«
'• Sos periudi- d4.05 41.84 44.00 40.20 41.46 42.67 40.59 40.20 00.8O

diales para la

'• El'Steia So - 48.57 46.45 48.48 52.00 47.29 49.79 42.65 42.40 46.00
¡•«"ImtM. 47. 14 45.87 47.43 50.00 47.50 J78 42.06 42.80 42.0
'■ «Pnavechaiiento 35.71 35.3! ad.l? v6..0 .7..0

"•dustrial de
,  ¡'5 linerales. _ , 4-.75 dd.r? 42.65 42.00 40.oO

•  '«entes de elec- 45.71 4...-.5 4.06 8.
,  'Hcidad. , .
'"edio total en la ,g « 39.20 36.03 36.26 35.s.

''««ta por circuito. 38.50 37.21 33.38 39.14 38.52

40.00

35.00
37.08

41.67

40.42

47.03

41.25
37.08

43.3:

36.29

il.'?5 43.33 42.54

36.10 40.00 37.58
39,51 42.96 39.41

42.44 44.44 43.30

37.07 37.41 41.21

46.10 46.67 47.18

45,37 47.04 46.09
3?,76 37.4! 36.66

44.88 42.96 43.37

37.32. 38.22 37.56

^'Tala O a 100. a nivel de circuitos cono

cuadro No. 9 se deduce gue no existe ron puntajes gue oscilaronfegiio. El pro.edio general de la prueba es de -
^"■cultos.

17



i-2-1- RfiiiUado; m Estudios Sociales.

Cuadro No. 10

^'.s'.áciéfi 'osa;

Calificación froaedio por tcsas y
par circuito en docerites

de ¡ y 11 Ciclo de la Región de San Carlos.

Valores relativos Asignatura: Estudios Sociales Año: 1986

CIRCUITO

TEMA 1 2 5  6

Pro».

10 II 12 Reg.teo.

35.(10 34.=0 35.42 ZlÁl 28.80 30.6! 30.40 30.40 30.49 31.54 32.40

2. Vida República - 35.95 79.84 32.75 37.00 85.73 30.00 83.14 32.24 77.20 81.20 80.98 84.23 82.44

1. Recursos Natu - 33.33 30.óa
rales.

3. Hidrografía 42.38 40.32 42.55 42.cO 45.42 40.22 44.57 48.94 42.80 40.80 41.40 40.15 42.89

;.0.25 49.1! 43.80 45.10 42.30 48,00 49.27 53.35 49.334. Continentes y 49.05 45.10 Su.lO u7.u0
océanos.

5. Relieve del Sue- 48.10 43.37 52.10 55.80 52.50 40.89 47.71 43.10 41.00 45.20 45.01 51.92 48.57
lo en Costa Rica

,  , " ,0 't o¡,i5 22.00 23.13 20.89 13.57 21.43 21.00 19.00 24.88 25.00 21.02
0. Las Costas. -.v-vv ' •-9

■  4 a ns 21 25 32 25.29 25.20 20.25 22.89 23.14 22.30 22.40 23.00 24.15 24.02 24.407. La independencia í.j.í4 í.-'-¡í

u ir ic i3 JA.18 J7.C0 17.08 15.:0 '7.14 15.51 15.00 15.29 It.lO 10.54 U.:?
8, Ciioniracion ue lu.u.' '■ •

las pequeñas re
giones de núes -
tro país.

9. Los derechos
hosibre.

leí 17 H

Prosedio
la prueba, por cir
cuito.

-u in 49 34,22 30.01 35.93 32.33 33.03 32.80 31.18 32.30 32.70 35.12 33.50total en .«.rv -i-.- -

de Estudios Sociales. H Republicana
Escala O a 100.

c.M.a e! orado de doainio de los contenidos ,n Cuadro No. 10 uos r sua satisfactorio en todos los circuitos, cor, un Puntaje genera por re -
es el Onico ¡55 contenidos no son do,ornados y el prosedio a nivel de región fue de uu,..0, con un
giír, de 32,44. El res^» ^ crcuitos.
puntaje sáxi®u de

10



i-2-3- RtsultaJos en Hateijticas.
Cuadro No. 11

RoMaciín Total

Cilificac;:-- preicdio por teeaj y
por circuito en docentea
de I y H Ciclo de la Regiín de San Carlos.

Asignatura: llateíética Año: ISSí.

CIRCUITO

TÍÍA !
10 11 12 Peg.te».

'■ Oeneraliraciin
del Sisteia de
nuaeraciSn de-
ciaal,

Potencias con
base 10.

Adiciin y sus -
'■■acciín.

""Itiplicaciín
P divisiin.

d3.81 d2.52 17,79 13.50

17.11 11.10 15.19 17.50

17.62 17.51 13.27 17.20

55.18 52.16 57.10 56.80

fracciones coau- 19.76 17.33 53.91 53.¿O
oes.

ff-acciones deci- 20.00 17.05 20.18 21.10
•ales.

'• Oisteaa «étnico
^acisal.

8. u
•onedfl,

'  propor-
y tanto

P"" ciento.

!0. i'gonos.

.""íio total en
cuij""'

37.62 32.30 35.39 36.60

17.62 16.72 17.10 16.30

30.18 30.82 23.35 32.10

33.33 33.11 36.83 39.00

35.29 33.11 36.15 37.13

d3.96 16.51 11.13 13.00 12.00 12.10 12.63 11.35 41.36

15.00 15.35 15.71 16.30 13.60 13.60 15.61 15.56 15.13

d7.08 16.23 15.71 16.30 15.20 15.20 15.61 17.73 16.91

5d.38 51.33 19.11 13.00 12-20 16.30 19.76 53.70 52.95

d9.53 17.67 11.71 16.00 11-20 37.20 10.93 13.15 13.23

,,.,0 17.67 17.71 16-20 17.00 15.60 17.07 16.30 13.23

36,25 31.10 29.71 29.80 31.00 27.60 27.81 33.70 32.93
it.» »■» «■"'

,2.0« 32.3S »■" "

='•»

B.52 M.B n.71 !!■« »•
30.36 33.78 33.92

O a 100.
p,/"9lTo Nn H nos ofrece un resu.er, de jel „s«o, gie no exis» ^

en cada uno de los teaas S es de 37,13 y el «ia b«ic de .0,.
' Par cirr.,ik. ... ...ía. n ouníaje «As alto por

resultados oPtanil»aj
--"I cu uaua unu ut luj , , ..

Circuito

n nSl'la íos contenidos
oroiedio

KniPj] , ni por regién. H purr.aje «
por regién de 33.92.
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4-3- ResiiUados sii Cos[ir-eri?iiri de Lectijra,

Cüadre No. !3

Potiíaciún Total

"¿hticéaiin oroueuio per- tesas v
por- Cir^ijito eo iocsritís

de I y :I Ciclo de la Región de San Carlos.

Valores relativos Asignatura: Lectura Aña: 1966

CIRCUITO Froíi.

TENA 1 2 3 4 5 6 7 3 9 10 !! 12 Reg.tes.

1. Interpretar el 36.91 37.53 36.04 39.60 32.45 33.00 37.53 33.35 29.44 34.17 32.44 34.29 35.29
iiensaje de un

tetto.

2. Sintetizar al 9.52 10.97 10.40 9.SC 3.73 9,33 9.09 11.35 10.93 '.53 19.93 11.79 :0.26
contenido de un

texto.

3. Organizar una 13.10 12.74 12.67 12.04 11.34 11.73 12.42 12.11 10.93 12.08 10.73 12.14 12.70
secuencia de un

texto.

4. Reconocer la 3.53 4.52 4.95 2.36 4.69 3.33 6.67 4.04 4.32 5.00 4.39 3.57 4.33
idea central en

un texto.

5. Estatlecer con - 12.33 12.53 11.73 14.69 12.45 13.79 10.60 12.12 11.35 12.08 10.96 11.43 12.23
clusiones proce

dentes de un

texto.

6. Juzgar un texto 14,05 19.43 11.19 10.41 10.00 3.39 10.51 9.23 ¡2.75 ¡9.42 5.73 10.36 10.67
segOn un paríae-

tro dado.

7. Interpretar grá- 7.36 3.71 7.92 3.16 3.57 9.1! ¡0.00 7.69 3.52 10.33 7.30 10.36 3.57
fieos.

3. Distinguir reía- 17.62 16.94 16.73 16.53 17,96 15.33 u.g; ¡o.n.g ¡¿,.30 ¡'.""S 14.63 14.64 16..43
Clones presentes

en un texto.

9. Seleccionar el 9,52 11.13 10.OO 9.59 8.37 5,22 8.RA 3.35 3.l5 7.92 9.02 9.29 9.21
titulo aás ade -

cuado para un

texto.

10. Reconocer el 32.Id 31.61 3d.36 33.47 33.06 33.79 30.9! 36,15 29.63 27.03 27.56 30.7! 32.24
significado de
palabra en con
texto.

11. CoBprensiín 16.d3 13.06 13.27 17.14 16.74 15,56 12.12 14.31 14.44 12.92 12.92 15,36 14.52
global de un
texto.

Proaedio total en 17.67 17.47 17.30 13,08 16,34 17.09 16.61 17.31 16.11 15.79 15.44 16.75 16.93
¡a prueba, por cir
cuito.

20



Escala O a lOü. -.p.;ul taclo». obtenidos en la prueba
E„ el cuadro Mo 12 se resumen^ los ' f J T , .-omo de ci-cui-
de compren £iOú de lactur a, t-•••: => ih.9.5 el puntaje más
tos. El promedio general cirruit"- La situación es
alto 18.0:5 y el más bajo de l-.-da po " resultado que
similar a nivel de todos los ertura' rni n imo en los docentes,
no e>:iste un grado de comprensión de

■ y.

D w~' j j

<J / "l -3

21



4-.a- Re-:u'T.e-ri de tad D i '" e u L. 1 u Tt R i

Reei.uiíeri de los r-esult^dos obteriidos
p• r- los docerites 'ie I y ciclo de la
F! e '4 i i j t"! E <:í t.t c a t- i v a d e S a ri í..- a r- los, e ri té r- fn i i
d e p i.i )'i t ajes p r- o m e d i o s .

P R !J e: b a S

RESIJLTADU5
"I -i e E s '.i d i 0 s H a t e ci á t i L, aC" i 0 Ti cías C- 0 r\\p r 0 Ti S i ij

lect.v .. 9o.: isl ?o

Pro me.--(1.3 de la p i" a . 37.5t. 16.99 33 .98 33 .92

Puntaje promedio más 3'^. 20 J 8 0:9 o'8 H 01 37, 4:9

alto.

Puntaje promedio más 33. é-2 13 dd 31 - 18 30.36

ba j .3 .

rl resarieo de los resoltaios obteñidos por.  Ki- |-T. ,-ios otrece ei resaiaen ce ios i t ^ v.- ^ ^

1 íeM !. a. s on . . .U a .a. en 1.,,l a jJ c o I \ __ J . J. r- t •. c ' r, r 1 T 1 y ^ Zi .
í  OOohnc .ÍP coniJCi'Vii Pi-itop , Cisncia^, Estudic-s bocia^sí. y ; .a t p,„At i castre^ P' ipc+.uia resi.iltsdei eü.i a'^n r»ís lef i ci en I-e = con un

i-ep--nta ... .p,-n..e.:^a...,..o la p...,pSs.

CxO

j iP-
H f

■ uí jc'c^'.' I
.  ,n

t  » • "*- •

n¡hl i-



CAPr

C o Vi C I U S i Q n 5 5 ^ R 6 C Q <T1 Q 'M u a C j O Ti 0 S

■=;, 1 . r o n c 1 ' A ¿ i O i'i e 1 ■

5.1.1
IISe establece el siguiente perfil del docente de 1

ciclo de la Dirección Regional de Enseñanza de San Carlos,

Edad
S e M o
Estado Civil ^
Condición de trabajo
Tipo de puesto --
TieiTipo en servicio
Estudios r e a 11"a d o s
Fecha de graduación

Más de 33 años.
Femenino.

Propiedad
Maestro de grado
Menos de 3 ziños

Grzidi.iado en Educación
19y 1 ~ Ivb'o

-■ no e>:iste dominio de ninguno de los temas, ni
nor'""c^-'ruito ni por tegión. Los puntajes por tema y por

circuito ofrecen resultados muy similares.
^  M- ---,r.pnte el temas Vida Republicana de Estudios Socia

dominado tanto a nivel de circuito como por re
^mtajes oscilaron entre 87 y 77.20, siendo el promedio

r e 01 b n a 1 pata s -
dom i ri i o .

- -....-Pión de lectura el nivel es al tamen t e _ def i c i er,-'  p gi promedio regional es de lo.to y loste, ya V'-ie ei ^
i reuito son

\ I -j » • . . . - • f

!Et2.d4. De los temas restantes, nu hay

;i m i 1 a r es al r e g i o n a 1
puntajes per

de matemáticas por circuito,
5.1.5. Los 30.38, con un promedio regional

entre " dominio de ningón tema,
existe por lo tat.i:U i ^

ose i 1 a.ron
de 33.92. Mq

,  -Tc.. pgsiil tados obtenidos por los docentes de Ilos bajo- 2 . X,., Rgoional de San Carlos, es poP oLos bajv Qii-ección Regional de S  5 i b 1 s
C i 1" 1 o - a 1 pf- i nri rnn el ba.1

ruebas, tra a continuaciót
como 60 "i'-'"-nac i onal,



Nota proiTiedio Nota promedio

Sari Carlos Naciorial

Matemática 36.W bO.a

Español 31.3 dV.O

donde únicamente un 14.9% de los estudiantes obtuvieron una nota
^uper-ior a 60 en la prueba de Matemática y un 59% en la prueba de
E f ».«el i"i o i .

==; j "7 Lc r&5Í-! 11-elcio5 e'M dtffnusstrctri 'ic-íe vio hciy c(on>iiiio
los contenidos mínimos. Este hecho reafirma la

situación ' descrita for o1; >'o= estudiantes mencionados al inicio de
este trshñjo V el diannóstico realizado con los maestros
¡¡pirantes'de la misma redibn., que demuestran uno de los factores
críticos que están inicidiendo en la calidad de la educación.

Recomericlac 1 ones

S  1 Or.:fani-.-ar a nivel regional un plan de mejoramiento profe-
sU^af 1 cargo del Departamento Técnica de la Oirecci „

-1 rrir. pl o h 1 e t O de subsanar en el menor plasO posi.cie,
las de¡íciencias detectadas en cada materia, tomando como base
los resultados de este estudio.

H — c p 1 p f" c "i ói l'i d P n p r S' O ' I a 1 de la E. e
=; o •- F = l-riirturar un proceso de selección j-

'  ̂ c. 1 de conocimientos
q i ón , que come en l. ue i, o a _ i ¿ ^ _ . > „ 1 p s

1  upFip •.-.opper en cada una de las matei lasmínimos que el docente deuo reqicn, docentes
básicas, con el f m de aseguieise la
realmente capacitados para el desempe-io de sus función....

,  I-.: -,,-.vpni-:.mos formadores de docentes sobre
los" resultados ¡bteniuos con el f i de l lema r su

atención sobre la necesidad de mejorar la calida.- e
f'j a d u a d O 5 t? i"! ^ 1 Area c o g ri i t i a -

5 T-.d. Solicitar a las universidades pro.gramas de
manente para los docentes de la región, con el ouueto .ie

levantar su preparación profesional.
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Rica.
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De Landsheer e , Vi vi anr,e y Gilbert. Db; e t i vos de la. Educac i ón.
Editorial Coikostan. 3.A. Barceloñrj, España, 1976.

División de P1 ain eam i en t o y Desarrollo Educativo. S t t i.iac i ón ac t ua 1
de la educac i ón v p o 11 t i c a s educativas a c o r t o Plaso.
M i n i s t e r- j o d e L d uc a c i ó >■
C o 51 el R i c a .

uoiica, navMav o 1VR6. José ,

Hernández Bon illa Pab1 o,
la cal i dad de ü

' 1 a n V i a i-a e l c: o r t v o 1
, H .! r- ■ ssrolav

u 1 m i g r t o d e

. DIE. CEP, 19S5
(MIMEO).

eral de Educación Académica. Publicaciones MtP.lvyj

mnut.u.

rece 1 í-ii)

MEP,

■ 1 s 1 ó -n . O , . _

ral de Educación Aciñclémica. Publicaciones,

ra, ,ración Pública. Proúi-ama de Matemática i ü HMinisterio de Asesorías y Ebipervi s i ón. Dirección
rt e Educación Académica. Publicaciones, MEP, 1975General ue C- -

'  ntr tii= ne t e>'minac i óri d.^ ai ea =■ c_|,.. í t i asGermán ^ lie la DirecciiJl Peaioraj, de
^S'tÍÍíS^U^EP, 1987 (Mimeo>.

E t'i 5 0 r» ^ I ' ^

Navarro Tos-i

Pi dge

r  -.-r V otros. Do mimo de coiiteiLU.os illimiiios eoj;
osi, .-T^TTilanes de MEP,
1 umíiOj. HliüJ-LLSUi-i-:^(MIMEU,).

.  _ , V medida del ren-,--.^0.. ziifred. Evaluación y.
on. Dougla. y Edición Anaya, I9v6.a c. C Q 1

Navarro 3.-
alumnüa. —rt.f5^7-7MIMEU.) .

. I '

dimiJ.íií^

1  Goncaló. . LS¿Sampascua^,^-^^ Anaya, 18/8-s nru ebas otLleliÁlái
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