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1)  Punto de partida

El Jueves Santo de mil novecientos setenta y cinco, varias decenas de
familias iniciaron una toma masiva de tierras con la construccién de ran-
chos y todo tipo de cobertizos, en el playon del rio Barranca; un enorme
charral, a orillas de una paja de agua, contiguo a la ciudadela Lizano.

Las familias se organizaron mediante la eleccion de un comité y pre-
pararon de antemano todos los materiales que requerian para iniciar la
construccion.

" Ese mismo dia, los funcionarios del IMAS de la regién, especialmen'-
te el sefior G. Fait, llegaron al lugar junto con los elementos de la Guardia
Rural y procedieron a desalojar a las familias, a destruir sus construcciones
y a decomisar los materiales. De paso golpearon a gran cantidad de vecinos
e intentaron detener a los dirigentes. La presion decidida de las familias im-
pidi6 que se detuviera a dirigentes, pero no pudo evitar que un nifio resul-
tara herido cuando un rancho le cayé encima. Los materiales de los vecinos
fueron decomisados en el propio carro del funcionario del IMAS y nunca
mas se supo de su destino.

El desalojo no fue total. Quedd, junto a la paja de agua, bajo unos
enormes arboles, un rancho que luego fue convertido en la habitacién de
dos familias. Ahi se quedaron viviendo José Maria Valverde (‘Patillas’) con
su familia y dofia Maria Montero con sus hijas. Su presencia establecia la
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posesion de los vecinos sobre la tierra. Junto a ellos, a escasos veinticinco
metros, dofia Meco, una anciana, puso su camoén tapado con un plastico.
Eso era todo lo que tenia, eso constituia su vivienda.

Por orden del ministro de Seguridad el terreno quedo resguardado
para impedir que las familias construyeran nuevos ranchos.

Algunos miembros del comité tenian contactos con dirigentes del
partido Frente Popular Costarricense (FPC). Este partido asumio la aseso-
- ria legal y designé a algunos de sus militantes para que impulsaran la orga-
nizacién que se requeria. En los primeros dias los vecinos recibieron ayuda
de algunos estudiantes universitarios que colaboraron en la limpieza inicial
del lote pero la presencia permanente de la guardia les impidié continuar
con la construccion. Por su parte los asesores legales de inmediato plantea-
ron una acusaciéon contra el ministro de Seqguridad pues actuaba por su
cuenta sin que mediara la orden judicial.

A pesar de la presencia de la guardia en el lugar, el proceso organiza-
tivo continué. Las familias se ubicaron momentdneamente en viviendas de
amigos de los alrededores y continuaron asistiendo a las reuniones semana-
les y participando en las actividades econémicas e informativas que organi-
zaba el comité.

En esos dias la direccién del Frente Popular me envié a la zona para
que asumiera la coordinacién con los dirigentes regionales y estableciera
los lazos necesarios con los responsables de la asesoria legal y los dirigentes
nacionales. '

De ahi naci6é mi contacto con la regién. Es claro, entonces, que mi
relacién con el movimiento social urbano fue por la via de la insercién en
el propio proceso, en calidad de miembro de un partido politico. Esta rela-
cion y la responsabilidad que se asumia, fue lo que hizo necesaria la perma-
nente reflexion, el estudio y la sintesis de las experiencias. Veamos qué
sucedia.

La labor electoral de la campafia 1973-1974 habia dejado una serie
de contactos del partido en la regién y una minima organizacién, pero es-
pecialmente habia iniciado la participacion amplia y de cardcter politico
de un dirigente muy experimentado en las tareas comunales y muy conoci-
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do en la zona: José Joaquin Carrillo. Sobre esta base se inicio el contacto
con los vecinos. Ya algunos meses antes se habia trabajado con los vecinos
del barrio Hanoi. Ellos habian logrado la posesion de las tierras y constru-
yeron su barrio.

Ahora, con la nueva movilizacién de los vecinos y la participacion de
los cuadros de la regién en el movimiento, se iniciaba una nueva etapa de
ampliacién del trabajo. Desde nuestros primeros contactos tuvimos una in-
tensa participacion en la organizacién de las familias y en la preparacion de
las distintas tareas que permitieran desarrollar la toma de tierras.

En los fines de semana se daban los informes juridicos y se continua-
ba en el proceso organizativo. Cada vez se sumaban mds familias y con el
transcurso del tiempo el invierno arreciaba. La acusacion que se hizo con-
tra el Ministerio dio como resultado que se fueran los guardias que impe-
dian continuar con la construcciéon. Entre tanto, una compafiia extranjera
present6 una demanda por usurpacion contra las familias que iniciaron el
movimiento. La eficiente asesoria legal permitioé que los vecinos triunfaran.
De inmediato la misma compaiiia inicié un nuevo juicio por la posesion y
propiedad de la tierra. En el conflicto judicial intervino la municipalidad
local y la discusion se alargd por varios meses. Durante esos meses los veci-
nos aseguraron su posesién de la tierra. :

El comité se habia fortalecido con los triunfos legales y pronto se
mediria su capacidad para dirigir la construccién del barrio.

Al inicio nos limitdbamos a la coordinacién en las reuniones, los in-
formes y la planificacién general del trabajo, los fines de semana, a orillas de
los ranchos de dofia Maria y Patillas. En esos dias se levantaban listas y se
hacian estudios de las familias que se acercaban, se controlaba su participa-
cion y se tomaban las decisiones acerca de qué tamafio tendrian los lotes,
etc. Sobre todo, se daban las indicaciones sobre la necesidad de preparar
materiales y de estar atentos al momento en que los guardias se fueran.

1

Un viernes de octubre la guardia se fue. El sibado se inici6 la cons-
truccion. Entonces teniamos que dirigir la medicién de los lotes, trazar las
calles, avenidas y vias peatonales, atender las familias que llegaban, distri-
buir el trabajo entre los miembros del comité y desarrollar la organizaciéon
necesaria para resistir cualquier intento de desalojo forzoso.
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Con dos cintas de diez metros, en medio de los charcos y el charral
de hasta dos metros de alto, se fueron trazando las medidas. Pronto empe-
zaron a aparecer los ranchos, pequeiiitos en el centro de los doscientos
metros cuadrados de cada lote. Las calles median ocho metros y las vias
peatonales tres. Las familias hacian sus estacas y chapeaban el charral. La
quema era imposible pues la lluvia era persistente.

Piquin, Arévalo y Mario iban de un lado a otro. Patillas media por
un lado junto con Rafa Leiva y Héctor. Nosotros mediamos por otro lado
ayudados por Monchito. Beleida se encargaba de la secretaria. Unas sefioras
vendian frescos y vigorén. A veces los charcos llegaban a la rodilla y a ve,
ces hacia un ardiente sol.

Mds gente se acercé al comité y se empezé a pensar en la posibilidad
de participar en la eleccién de la Asociacion Integral de Barranca. Organi-
zacion habia, la gente estaba ahi, sélo faltaba movilizarse y nombrar los
candidatos. De esta forma la fuerza del barrio se extendia y la legalidad del
poder real que el movimiento constituia, empezaba a vislumbrarse. En las
reuniones todos podian hablar y muchos lo hacian. En las asambleas de los
domingos se cambiaba a los miembros del comité que dejaban de trabajar o
que no respondian a sus responsabilidades. Pronto se inici6 la lucha por el
agua, la luz y las calles. En esas primeras semanas se midieron ciento veinte
lotes que fueron entregados poco a poco. A la vez que se reunia el comite,
se hacian las asambleas y se empezaba a organizar el partido.

~ Los regidores municipales de distintos partidos empezaron a interesar-
se en el movimiento y a intentar sus contactos politicos. A la vez, empeza-
ron a mandar cartas dirigidas al comité, donde recomendaban que se le
entregara un lote a familias conocidas por ellos. Con estas familias se siguié
el mismo tramite que con todas las demas. Las cartas las guardamos, como
recuerdo. El comité decidi6 a quién darle lote y a quién no. Incluso el pre-
sidente municipal y los diputados de la zona se limitaban a recomendar a
sus allegados.

De lunes a jueves el movimiento disminuia, el comité se reunia para
discutir los problemas: disputas por medidas, solicitudes de lotes, denun-
cias sobre acaparadores o negociantes e incluso rencillas familiares y hasta
amorosas. En los fines de semana, las grandes reuniones y las entregas de
lotes.
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Las sefioras solas pagaban a “chapiar” los lotes y entonces muchos
'vecinos trabajaban en el mismo barrio, “chapiando” o haciendo pozos y.
cercas. Los intentos de evitar los negocios y la vigilancia sobre los miem-
bros del comité se llevaba a los maximos limites posibles. En algunas oca-
siones, algin miembro del comité aceptaba trabajar en la limpieza de un
lote y entonces aparecian los chismes: se le acusaba de recibir dinero por la
‘“‘venta’’ del lote y se iniciaba la discusién. En la asamblea del domingo con
la presencia de todo el barrio, todo se aclaraba. En muchas ocasiones, a pe-
sar de las aclaraciones, los chismes continuaban y no habia nada que se
pudiera hacer para evitarlo.

Otros intentaban hacer negocios, conseguian cartas en la municipali-
dad y con ellas cobraban derechos de construccion. Pronto el comité se
convirtié en el objetivo de los politicos locales y la lucha por el poder del
barrio se convertia en una lucha entre partidos. Los chismes y acusaciones
sobre los dirigentes corrian y afectaban a los distintos grupos.

Cada una de las luchas que se desarrollaban implicaba la movilizacion
de grandes cantidades de vecinos hacia las instituciones locales o nacionales
y para ello los dirigentes debian visitar las casas de los vecinos para explicar
los objetivos y lograr el maximo de participacion. En las asambleas se to-
maban las decisiones ultimas y se hacian las motivaciones mas globales.

Las reuniones a veces eran muy agresivas y hubo momentos en que
se llegaba a las amenazas de agresion fisica. De la lucha reivindicativa urba-
na se pasaba a una lucha abiertamente politica por el poder y la dirigencia
del movimiento.

Con todo, el barrio crecia, se lastreaban las calles y se conseguian
fuentes publicas de agua potable. Las luchas daban frutos y se construian
fuertes imdgenes de los dirigentes locales, regionales y nacionales que logra-
ban salir de las tormentas y continuaban en sus posiciones.

La intensa actividad continud,durante todo el afio 1975 y ya bien
entrado el afio 1976, hasta la distribucién de todos los lotes existentes, la
consolidacién de la tenencia de la tierra y los triunfos en otras luchas urba-
nas. Al final de 1976 se instal6 la electricidad y se entregaron titulos de
posesion de lote mediante un acuerdo entre el comité del barrio y la muni-
cipalidad. La estabilidad entonces se habia completado. A estas alturas la
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cantidad de familias rebasaba con mucho la cantidad de tierra disponible
en los limites que se habian fijado para el barrio. Durante todo el segundo
semestre de 1976 se hablaba de un nuevo movimiento de toma de tierras y
al final del afio estaba ya concluida la fase organizativa previa. En la sema-
na final del afio 1976 se inicié la construccién de un nuevo barrio, dos ve-
ces mas grande que el anterior: la ciudadela J. J. Carrillo. ¢

En este sequndo movimiento en el playon del rio Barranca, la planifi-
cacion permitia cubrir todos los flancos legales. Veamos cémo. Poco a po-
co se fueron construyendo los primeros ranchos y casitas en los limites del
barrio anterior, hasta el punto en el cual no era posible delimitar donde
terminaba uno y empezaba el otro. Cuando los patios de las ultimas casas
del barrio Guadalupe se confundieron con el charral, la limpieza de éste se
acelero para la construccion de nuevos ranchos. De inmediato se continud
con el trazado de las calles, que empataban con las del barrio Guadalupe, y
se empez06 con la distribucion masiva de lotes.

A la vez se formaba el comité, se explicaban los posibles problemas
legales y se organizaba una red de comunicacion y vigilancia que permitiera
la concentracién y la movilizacién inmediata de todos los vecinos, previen-
do la posible represién policial. .

En el nuevo barrio se repetia el proceso pero sobre bases mas firmes.
La capacidad organizativa era mds amplia, la experiencia en la distribucion
de la tierra permitia mayor eficiencia y mejor definicion de los espacios. El
liderazgo estaba mas consolidado y no habian acciones espontaneas incon-
trolables. Ademads se desarrollaron nuevos dirigentes.

Algunos dirigentes se iniciaron como tales en el proceso de construc-
cion del primer barrio, otros hacian ahora sus primeras tareas de organiza-
cién. José Angel Jiménez (‘‘Pipo’’) reunia toda la experiencia de la lucha
del barrio Guadalupe y de ahi derivaba su liderazgo. Miguel, dofia Tere y
dofia Dinorah iniciaron aqui su trabajo en el movimiento urbano. Dofia
Francisca Vallejos se habia iniciado en la década pasada cuando urbaniza-
ron los arenales del canal de FERTICA. :

Eran claras dos etapas: se consolidaba uno de los barrios y se iniciaba

el proceso en el otro. La confianza en la capacidad 'de la dirigencia se basa-
ba sobre todo en la estabilidad que habia alcanzado el primer barrio. Las
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nuevas familias estaban convencidas de que con esa direccion en poco
tiempo tendrian electricidad, autobus y titulo de posesion. La moviliza-
ciéon permanente y las eficientes relaciones con los érganos de poder local
eran claros caminos a seguir.

Pero no todo salié como se planeaba. En el mismo mes, en los mis-
mos dias, fue necesario redistribuir y multiplicar las fuerzas, especialmente
la de los dirigentes. Una gran movilizacién de toma de tierras se inicié en
Chacarita norte. En esa zona la situacion se habia convertido en insoporta-
ble para un sinnimero de familias que decidieron iniciar la construccion de
nuevos ranchos, sobre el manglar, en las dos vias de acceso a Cangrejal. Al
inicio no hubo ninguna organizacion. Unas pocas familias se pusieron de
acuerdo y de inmediato iniciaron la construccién. Con los dias se acercaron
mas familias y se formé un comité que busco rdpidamente asesoria.

Con esta situacion de pronto nos vimos con dos grandes movimien-
tos en las manos, y solo teniamos capacidad y planificacién para uno.
Mientras en Barranca se esperaba organizadamente la llegada de la repre-
sion, ésta llegd a Chacarita, antes de lo esperado.

Antes de lograr una buena organizacién y mecanismos de control y
comunicacién, la guardla lleg6, boto los ranchos con un tractor municipal
enviado con la autorizacién del ejecutivo municipal (sefior E. Guardiola),
a peticion de la regional del IMAS. En el proceso una sefiora sufrié un fuer-
te impacto emocional cuando vio caer su rancho y pocas horas después mu-
ri6 como consecuencia de ‘‘deficiencias cardiacas”. El informe médico no
establecia la relacion con lo acontecido pocas horas antes en el barrio, pero
los vecinos decidieron poner el nombre de dofia Marta a su nuevo barrio.
El barrio se llamé Santa Marta.

De todas maneras, y pese a la accion policial, durante la noche se vol-
vieron a construir los ranchos y cada vez aparecieron mas. El comité busco
nuestra participacién y se cité a reuniones con los representantes del IMAS
y el asesor presidencial de la regién, con Pablo Azofeifa como asesor legal
de los vecinos.

La distancia entre las dos zonas es de mas de cinco kildometros y la

recorriamos permanéntemente en bus y a pie, especialmente cuando se re-
forzoé la comandancia de Puntarenas con guardias de Liberia. Este hecho
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tenia especial transcendencia, pues los nuevos guardias no conocian a la
gente. Los guardias de la zona tenian a muchos amigos y parientes entre
los vecinos y ademds, podian perder su empleo como guardias y entonces
tendrian que enfrentarse a un ambiente abiertamente hostil. Por lo tanto
su accién podia ser menos efectiva que la de los liberianos quienes no te-
nian ninguna relacién afectiva o laboral con la poblacién de la regién.

Fueron dias de gran actividad. Todos los vecinos que iniciaron la to-
ma de tierras en Chacarita, sus a‘migos y familiares, participarian en un
gran entierro para dofia Marta. En la mafiana del domingo, a las 8 a. m,,
cuando se organizaba el entierro, llego la quardia. Pusieron dos cordones
policiales en las dos entradas al barrio y procedieron a detener a todos los
vecinos, que apenas se levantaban. En el proceso se ordeno la detencion del
asesor legal, quien, al llegar, de inmediato solicité una explicacion y la or-
den judicial.

La violenta respuesta policial enfurecio a los vecinos y se inicio el tu-
multo. Como resultado hubo muchos golpeados y doce encarcelados, espe-
cialmente sefioras; Pablo y Calero. Varios nifios y un guardia fueron hospi-
talizados. Con los encarcelados iba la mitad del comité que recién se habia
formado.

Todo esto sucedia en la zona donde no se habia preparado una res-
puesta organizada de los vecinos. A pesar de ello, sobre la marcha se toma-
ron las medidas organizativas necesarias, se completo el comité con nuevos
miembros, y se movilizo a la poblaciéon. Se debia continuar la construc-
cién, denunciar los hechos, exigir la participacién del gobierno local y sen-
tar las responsabilidades. -

Mientras se preparaba la gran movilizacion para el dia siguiente, en la
noche (lunes, sesion municipal), se daban los pasos necesarios para excarce-
lar a los vecinos y dirigentes detenidos. La efectiva organizacion permitio
* que el lunes en la noche participaran en la movilizacién los que estuvieron
presos.

Mas de cien personas se movilizaron. Habia desde ancianos hasta ni-
fios de brazos. Las gradas, pasillos y muros de la pirdmide invertida del edi-
ficio municipal, estaban llenos con la gente del barrio. Los regidores de un
partido le echaban la culpa al gobierno, los otros se defendian y acusaban
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al IMAS: Otros reflexionaban en voz alta sobre la gran pobreza del puerto,
los mas reaccionarios criticaban la vagancia. Todos cuidaban su imagen y la
de su partido. Algunos aspiraban a la diputacion y necesitaban los votos de
los presentes.

En la sesion se logro que la municipalidad asumiera como propias las
tierras que reclamaba el IMAS y se censurara al ejecutivo por utilizar la
maquinaria municipal para actos represivos y sin permiso del concejo. La
tierra la ganaron los vecincs, o mas bien el charco, el manglar. Ahora se ini-
ciaba la lucha por el relleno, el agua y la electricidad.

En diciembre de 1976 se iniciaron dos grandes barrios. Lo masivo del
movimiento urbano rebaso la planificacion y el proceso organizativo de la
lucha politica. Hubo que improvisar y tomar decisiones rapidas, abandonar
actividades planeadas y reorganizar la distribucion del trabajo. Los dos mo-
vimientos se consolidaron y en ambos se reinicio, semanas despues, la
organizacion politica y la lucha entre las distintas posiciones politicas.

El trabajo volvia a su relativa calma, de nuevo debiamos escuchar lar-
gas historias que justificaran la entrega de un lote y estudiar las denuncias
sobre quienes tenian un lote en Chacarita y pedian otro en Barranca o vi-
ceversa. De nuevo las grandes movilizaciones a la municipalidad y demas
instituciones. De nuevo se citaba a las grandes asambleas, las discusiones en
los comités y la lucha politica por el control de las asociaciones integrales
frente a los politizados funcionarios de DINADECO.

En la lucha desarrollada durante el ano 1977, la politizacion fue ma-
yor a causa de las circunstancias generales que imponia la camparfia electoral
nacional. En los primeros meses del afio empezaron a vislumbrarse los regi-
dores ‘‘candidatos a diputado’ y el ejecutivo municipal inici6, desde su
puesto, su propia campafia politica, primero para diputado y luego, cuan-
do fracasd, para regidor. Los comités y grupos del barrio se convertian en
bases de apoyo de los partidos de la clase dominante que, manipulaban al
interior del barrio para botar de los comités a los dirigentes de otros parti-
dos.

Los politicos tradicionales y los modernos caudillos locales demos-

traron su habilidad para comprender las motivaciones inmediatas de los ve-
cinos y utilizarles, junto a su capacidad econémica y el manejo de los fondos
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- publicos, para crearse una figura politico-electoral. Mostraron su capacidad
para utilizar las organizaciones creadas por los vecinos (redes de intercam-
bio economico, de poder familiar y vecinal) para atraer a los futuros votan-
tes a sus posiciones. El contacto directo casa por casa junto al control de
las personas claves en el barrio y las campafias de chismes para desprestigiar
a dirigentes, se unian a los estereotipos tradicionales y a la enorme campa-
fia publicitaria en los medios masivos.

Los tubos de caifieria no se entregaban al dirigente del comité por
motivos politico-electorales, las vagonetas con lastre llegaban junto al carro
del candidato, las latas de cinc llegaban envueltas en banderas, etc. Las dis-
cusiones en el concejo municipal frente a los grupos de vecinos se llenaban
de acusaciones solapadas a los enemigos politicos. Los candidatos simula-
ban cordiales relaciones con todo mundo y sus ayudantes echaban a rodar
las “bolas” y chismes contra los dirigentes locales adversarios. Los contra-
tos con buenos salarios para trabajar en la campaiia, dificultaban el recluta-
miento de buenos propagandistas voluntarios.

De pronto ef movimiento urbano dejo lugar a la campafia electoral y
era necesario cambiar las formas organizativas y los objetivos de lucha, pe-
ro, a la vez, era necesario continuar con las acciones tendientes a resolver :
los problemas mmedlatos y las luchas ya planteadas.

Durante todo el afio 1977 continud la entrega de las tierras a las fami-
lias necesitadas. En media campafia electoral, al final del afio, se hacian las
entregas de lotes y se distribuia una nueva zona con capacidad para treinta
lotes, por la que hubo una gran discusién con los partidos politicos tradi-
cionales y en la que participé de nuevo la guardia.

En esos mismos dias se dirigia la lucha de los vecinos del crematorio
del barrio El Carmen. Las treinta y tres familias del crematorio buscaban la
estabilidad y la ampliacién del terreno de que disponian, asi como una
Jpronta solucion para la evacuacion de las aguas negras y la instalacion de
agua potable. También en media campaiia electoral, en enero de 1978, se
realizaban los tramites para la obtencion de la milla maritimo-terrestre pa-
ra los vecinos de Santa Eduviges y Pitahaya.

La lucha por la milla maritima es tan vieja como Puntarenas. En el si-
glo pasado la legislacion del presidente Carrillo la entregaba para la agri-

20



cultura a los vecinos de la zona. En las ultimas décadas ha sido utilizada
por los grandes terratenientes que tienen fincas al norte del estero, espe-
cialmente los cubanos duefios del ingenio El Palmar y la familia Morice.
Durante la ultima década ha sido solicitada en multiples ocasiones por los
vecinos de los barrios del norte de Chacarita, muchos de los cuales son an-
tiguos agricultores o carboneros. Nuestra participacion se remonta a 1975
cuando se intenté una toma masiva de la milla maritima y fracasé. El fra-
caso fue ocasionado por la denuncia del funcionario del partido Vanguar-
dia Popular (PVP) Ramén Alvarado Barquero, quien pocos dias antes dela-
t6 en la municipalidad el plan que se desarrollaria®. La informacién, que
llegé de inmediato a los vecinos, impidié que se enfrentaran a decenas de
guardias armados que se enviaron a la milla para esperarlos. Ya para esa
época se tenian medidas algunas parcelas y ‘‘mojoneada’’ una buena parte

de la milla.
82393

Nuestra labor en plena campaiia electoral consi..fa en mantener la
asesoria técnica y legal y continuar con el proceso de organizacién y movi-
lizacién que los vecinos de Santa Eduviges impulsaban. Don Amado Abar-
ca y sus compafieros del comité no permitian un solo paso atrds. En los
dias de las elecciones elaboramos un plano de toda la milla donde se indi-
caban las parcelas, los solicitantes y las colindancias, como lo exigia la mu-
nicipalidad. Este plano se perdi6 en la municipalidad y los vecinos optaron
por tomarse la milla poco después de las elecciones. La delacién de Alvara-
do (““Moncho Bullas’) sélo atraso la toma de tierras por tres afios.

En todo este proceso la relacién entre el movimiento urbano y el
movimiento campesino fue intensa. En el caso de la milla maritima estas
formas de lucha se convirtieron en una. Los mismos vecinos, la misma or-
ganizacién y el mismo liderazgo desarrollado en la lucha urbana, sirvieron
para desarrollar y ganar la lucha por las tierras de la milla maritima, a pesar
de las traiciones. :

La lucha por las tierras y demads instalaciones urbanas no se aislé de
las otras formas de la lucha de clases. Al contrario, la experiencia de la lu-
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*  /Sesién 291, 23 de enero de 1976, p. 2, asunto B.
Municipalidad del cantén central de Puntarenas.
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cha en el playon de Barranca mostro claramente cémo, incluso sin una
planificacion detallada, la lucha urbana con sus formas organizativas y li-
derazgos dieron pie al desarrollo del sindicalismo y, en el caso de la milla
maritima, al desarrollo del movimiento campesino. La experiencia de la re-
gion mostré como los dirigentes sindicales, probados y experimentados,
podian desarrollarse como lideres del movimiento urbano.

A la vez se mostré el aporte al movimiento que dan las amas de casa.
Como dijimos, fueron principalmente sefioras las encarceladas en Chacarita
en 1976 y su aporte en los comités es insustituible. Gran parte del movi-
miento urbano descanso sobre sus cabezas, al igual que los baldes de agua y
las bateas de ‘“las ventas’’ con que sobrevive la familia.

Nuestro trabajo en la lucha urbana en Puntarenas, el contacto y las
decisiones que tomramos, nos exigieron una seria reflexion y un permanen-
te estudio. No estudio de manualitos para activistas, sino estudio de la con-
dicion especifica de las familias con quienes trabajamos y compartimos
muchas horas de sol y de lluvia en la medida de los lotes y en la construc-
cion, en la organizacién y la movilizacion y, también, en los turnos y las
fiestas.

El estudio, la reflexion y la sintesis de esa experiencié de nuestra la-
bor politica estan escritos en el presente trabajo. Todo lo que queda por
fuera lo podremos discutir y presentar en otros momentos, y esperamos
utilizarlo en nuevas experiencias de trabajo politico en el desarrollo del
movimiento social urbano en nuestros barrios y comunidades. Sélo por es-
ta via se demostraran nuestras hipotesis.

2) Contenido

a) En el presente trabajo nos hemos propuesto analizar el desarro-
llo del movimienro social urbano en la region de Puntarenas. Esta region la
hemos delimitado de la siguiente forma: el drea geografica del distrito
central del canton central de Puntarenas y la zona urbana del distrito de
Barranca, del mismo cantén. En otras palabras, la zona comprendida a par-
tir del puente del ferrocarril sobre el rio Barranca y la Punta. El distrito
central se extiende desde el cruce de la carretera costanera en el Bo. El Ro-
ble hasta el sector mas al oeste de la lengiieta de arena y que $e encuentra
practicamente rodeado de agua o manglar. La zona de Barranca que estu-
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diamos se extiende desde el Bo. El Roble hacia el este hasta el desvio de la
carretera interamericana, es decir que excluimos del distrito de Barranca,
el Bo. San Miguel y las fincas aledafias a la carretera interamericana.

En la region de estudio no incluimos algunas areas del distrito de Ba-
rranca —administrativamente hablando— porque se constituyen por gran-
des fincas agropecuarias que se separan de la dindmica econémica y social
de la region y se relacionan con ésta solamente en tanto que-ofrece algunos
servicios o en el intercambio de algunos productos. Lo mismo sucede con
la zona mds hacia el este, que pertenece al canton de Esparza y también las
zonas ubicadas al norte del distrito central —al norte del estero— o sea,
Miramar, Chomes, Pitahaya, Monteverde, Manzanillo, y Guacimal. Este
mismo tipo de relacién existe con la zona de la peninsula de Nicoya perte-
neciente al canton central: Lepanto, Paquera, y Cébano.

b)  En nuestro andlisis intentamos explicar cémlo los movimientos
urbanos nacen en funcién de la lucha por la reproduccion de la fuerza de
trabajo. ~

Con el estudio del contingente de poblacion que se movilizo en las
tomas de tierras de los afios 1975 y 1976, mostramos los condicionantes y
determinantes de su accién masiva. Observamos como su incapacidad para

* alcanzar el consumo del equipamiento urbano los lleva a organizarse y ac-
tuar como conjunto. Vemos las condiciones de reproduccion que les im-
pone la dindmica del capital en la region y las formas especificas que toma
su lucha, asi como los niveles organizativos en los cuales se realiza su repro-
duccion fisica. Analizando sus condiciones materiales de existencia, el pro-
ceso de construccion de los barrios, sus propias opiniones y a la vez los
resultados materiales de su lucha reivindicativa y politica, explicamos el
surgimiento del movimiento urbano en sus distintas etapas —en la region—
y discutimos distintas conceptualizaciones que consideramos erréneas tan-
to en lo que se refiere a la poblacion misma, como en lo que se refiere a su
capacidad de lucha, a su significacién politica.

c)  Centramos nuestro estudio en los movimientos que hemos po-
dido observar participando en ellos a partir de la Semana Santa de 1975.
Trabajamos sobre los movimientos realizados en la zona delimitada y, espe-
cificamente, en los efectuados por los residentes del playén del rio Barran-
ca. Obviamente debemos ubicarnos en un contexto temporal mas amplio.
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Para ello ampliaremos el analisis en el tiempo hasta el primero de los perio-
dos de urbanizacién masiva y mds o menos espontdnea, esto es, hasta el
inicio de los afios sesenta. Explicamos con algun detalle lo sucedido al final
de esa década y principios de la siguiente, pues es en esos afios cuando se
da la mayor movilizacion. Esta ampliacién temporal nos lleva a una amplia-
cién espacial ya que consideramos la poblacién de una serie de barrios de
Chacarita norte. Por otro lado desarrollamos algunos aspectos del creci-
miento urbano del distrito central de Puntarenas y de la regién en general
desde su fundacién en el siglo pasado, a manera de tercer circulo concén-
trico temporal.

En sintesis, trabajamos tres periodos: de 1975 a 1979, donde se ubi-
ca nuestro objeto de estudio. La década de los sesenta y los inicios de los
setenta —como marco inmediato— y la region desde su colonizacion como
_marco general. '

3)  Orden de la exposicién

Como podemos observar en el indice, hemos ordenado el trabajo en
cuatro partes. Empezamos por la discusién conceptual general y, pasando
por la exposicién de lo investigado en la region, terminamos con una nueva
discusién conceptual.

En la primera parte presentamos la reflexion a un alto nivel de abs-
traccion. Esta primera parte estd dividida en tres capl'tuloé, que permiten
realizar una critica de la “seudoconcrecion’’ que han realizado diversos au-
tores y diversas escuelas sobre la forma especifica de existencia del sector
de poblacion que estudiamos. La critica de la ‘“marginalidad”, de la movili-
dad espacial y del ‘‘barrio marginal”’ nos permiten presentar las categorias
centrales de nuestro trabajo. Asi introducimos los conceptos de sobrepo-
blacién, sobreexplotacién y region, y mostramos la validez e importancia
de su utilizacién en la investigacion de un proceso especifico en una regién
determinada.

En el proceso de andlisis del concepto de regién, nos introducimos
en el caso especifico de Costa Rica enfocando un solo aspecto: la existen-
cia de regiones de concentracion de poblacion. Una de estas regiones la ca-
racterizaremos como regién de concentracién de sobrepoblacién y en ella
ubicamos especialmente nuestro objeto de estudio. Esta primera parte es a
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la vez punto de partida y de llegada de nuestra investigacion: a través de la
investigacion se fue desarrollando la polémica y lo que presentamos no es
otra cosa que el fruto, en un alto nivel de abstraccion, de la reflexion y del
trabajo de campo; es el resultado teorico de nuestra indagacion.

En la segunda parte nos remontamos al inicio del proceso de desarro-
llo urbano de la region en estudio, asi vemos como se constituye ld region
y se crean las condiciones materiales para que se convierta en una regién de
concentracion de sobrepoblacion. En los tres capitulos que componen esta
parte podemos observar como se generan las luchas urbanas, se contituyen
las areas residenciales de la clase obrera en la regién y, por fin, como se cie-
rra el ciclo temporal de la configuracion de la parte oeste de la region y
aparecen las condiciones materiales propicias para el inicio de un nuevo gran
movimiento de masas.

En la tercera parte nos detenemos a analizar este nuevo gran movi-
miento de masas. Mostramos cémo nace el movimiento urbano, las deter-
minantes de su génesis y las condiciones de existencia de quienes lo reali-
zan.

Exponemos cémo las condiciones de existencia no son exclusivas de
la muestra de la poblacion que estudiamos, sino que corresponden a las
condiciones generales de la clase obrera en el conjunto de la region. Vemos
como, con este nuevo movimiento de masas, se termina de constituir la re-
gioén. Mostramos aqui las condiciones especificas de la reproduccié}x fisica
de la fuerza de trabajo en la region, es decir, bajamos el nivel de abstrac-
cion en el uso de las categorias centrales, mediante al analisis de las multi-
ples determinaciones que les dan especificidad y ubicamos al movimiento ur-
bano como una de las formas mediante las cuales la clase obrera, en condi-
ciones de sobreexplotacion, alcanza su reproduccion fisica.

En la ultima parte volvemos a la polémica, pero esta vez no acercade
las categorias centrales, sino mds bien de los errores a que llevan las dife-
rentes formas de la “‘pseudoconcrecion’ que discutimos en la primera par-
te:

Analizamos aqui las perspectivas del movimiento urbano y algunos
aspectos relacionados con su desarrollo, su organizacién y su relevancia po-

litica.
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1.— “Las casas estan literalmente amontonadas unas encima de otras y se
puede ver una parte de todas ellas porque la orilla del rio es muy es-
carpada (. . .) al otro lado, en la orilla baja del rio, se ve una larga hi-
lera de casas y fabricas. La segunda de estas casas no tiene techo, es
una verdadera ruina llena de escombros. La tercera se ha contruido
en un solar tan hundido que la planta baja es inhabitable y no tiene
puertas ni ventanas. Al fondo se ve el cementerio de los pobres ( . . . ).
Mads arriba la orilla izquierda del rio se reduce y la derecha se hace
mds abrupta, la situacién de las casas en ambas orillas empeora, pues,
en vez de mejorar. Torciendo a mano izquierda de la calle principal,
el visitante se puede perder facilmente. Vagabundea sin norte de un
patio o otro. Tuerce una esquina tras otra, atraviesa innumerables ca-

" llejuelas y pasadizos, todos sucios, y a los pocos minutos ha perdido
su sentido de orientacién y no sabe hacia donde ir”1.

Esta podria ser una descripcion de Sagrada Familia, Cieneguita, o el
Basurero, en el Bo. El Carmen. Algunos de inmediato dirfan que se trata de
un barrio marginal o, en términos mas técnicos: ““un nacleo de vivienda de-
teriorada”’. \

Con base en esta descripcién se podra elaborar una imagen del habi-
tante del barrio. También aquf, de inmediato, se le podria llamar margina-
do o, en términos mas técnicos: “lumpemproletariado”’.

Se trata, sin embargo, de un barrio obrero inglés descrito por Engels
en 1844, :

b 31



Los barrios obreros caracterizados por su enorme pobreza y los gran-
des grupos de pobladores en su conjunto, se han definido de muy diversas
maneras. Asf, han aparecido distintas etiquetas como ““miseria extrema’,
“marginalidad”, “‘poblacién desvalida’ y, cuando se identifican con las ca-
tegorias de ocupacion usutales en las estadisticas oficiales, se les llama tam-
bién “poblacion desocupada’, “poblacién subocupada” o, simplemente,
"'vagos’”.

La constitucion de las masas empobrecidas es muy heterogéﬁea. La
importancia numérica de este-amplio sector social que existe —e insiste en
reproducirse— en nuestros paises, crece aceleradamente. Su accién en la
produccién, la comercializacién y el consumo, es suficientemente signifi-
cativa como para constituirse en tema de infinidad de investigaciones2.

Su importancia numérica y de ahf su potencial electoral y a la vez el
peligro de su lucha reivindicativa, ha promovido la preocupacion del Es-
tado. Las polfticas se orientan al sostenimiento de este grupo o al conggl
mediante la limitaciéon de su crecimiento, la represién de las conductas de-
lictivas y también el castigo de las acciones politicamente inconvenientes
en términos de la clase dominante.

2.— EI contingente de poblaciébn que trataremos ha dado pie a multiples
conceptos y categorias. Entre ellos, los conceptos de marginalidad. Esta pa-
labra retine la excepcional caracter(stica de ser una sola con multiples signi-
ficados y que ademds se asocia siempre a un espacio: “‘el barrio marginal”’.

Los autores que toman el tema de manera pretendidamente cient(fi-
ca podrfan ser objeto de multiples clasificaciones. La palabra, o el concep-
to, de hecho lo ha sido3.

Entre los multiples enfoques encontramos los estructural-funcionalis-
tas que se limitan a ver la disfuncién que constituyen estos grupos y justifi-
can polrticas reformistas. Dentro de este grupo se ubican también los que
toman lo més avanzado de esta corriente y siguen el modelo que ha creado
la teoria general de los sistemas. Conciben al organismo social como un sis-
tema abierto con multiples intercambios con el medio circundante. Desa-
rrollan modelos que permiten observar la estructura de poder de un barrio
—concebido como subsistema— y su .‘relacién con el resto del sistema, espe-
cialmente con los organismos de retroalimentacion que intentan dirigir las
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partes anémalas hacia los objétivos centrales del sistema y de esta forma
superar la situacién discordante.

Especificamente, los seguidores de esta tendencia intentan integrar a
los marginados a' los distintos subsistemas de donde supuestamente han
quedado aislados, ya sean éstos productivos, de consumo, ecolégicos o cul-
turales. ] :

‘

Por otro lado, encontramos también a los estructuralistas que, como
antrop6logos, descubren en sus detallados anlisis las estructuras basicas que
ordenan y subyacen al comportamiento de estos grupos sociales y ademas
descubren los lazos que atan a estas estructuras poco conocidas (informa-
les) a las otras, es decir, a las estructuras formales de poder, productivas,
etc. Por Ultimo encontramos a todos los que se ubican cerca de! materia-
lismo histérico, que pretenden darle a la palabra marginalidad un conteni-
do marxista, los que la ubican en términos de "‘supuestas’’ teorfas de la
dependencia? pero la mantienen en su acepcién estructural-funcionalista y
los que intentan en la teoria marginalizar el concepto, pero no desarrolian
las investigaciones necesarias y se liviitan a deducir de los clasicos. N

En este mismo grupo encontramos algunos autores que sustituyen de
hecho la palabra marginalidad por los conceptos que utilizan los clasicos,
pero dada la inexistencia de un correlato empirico que los guie, llevan es-
tos conceptos a |fmites en que' se pierde su contenido, ya que se desvincu-
lan tanto de la realidad que pierden de vista su dindmica. En este caso se
pierde al aporte de los estudios estructuralistas y funcionalistas y a la vez
se pierde la acepcién que Marx dio a sus conceptos. Ademas se descuida la
orientacién que sentaron los que empezaron a crear definiciones de margi-
nalidad cuando asignaron una especificidad a la forma que toma la repro-
duccién de la fuerza de trabajo en nuestros paises.

3.— En las polfticas estatales encontramos tres grandes vertientes, todas
orientadas por concepciones funcionalistas y reformistas. Estas vertientes
coinciden con los Gltimos tres gobiernos de nuestro pafs, es decir, el go-
bierno de Figueres, el de Oduber y el de Carazo, que parten de una misma
concepcion pero varfan sus acciones. Desde la lucha contra la miseria ex-
trema, anunciada en la camparia electoral de 1969-1970 y sus consecuen-
cias en términos del aparato del Estado, hasta la.promocién humana.
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El primero orientd la lucha contra la delincuencia promoviendo el mi-
litarismo v cred organismos asistenciales descentralizados y burocratizados.
El segundo convirti6 estos organismos asistenciales en verdaderos centros
de poder politico y de influencia personal de los altos burécratas sobre los

“barrios y las masas desposerdas y, ademas, continué la lucha contra la de-
lincuencia medlante la creciente represidn policial e inici6 la reforma peni-
tenciaria. >

El tercero pretende echar sobre los hombros de los ““marginados
patriotas’ parte de las tareas que usualmente desarrolla el Estado. Monta
programas asistenciales que dicen promover al hombre haciéndolo trabajar
en la construccién de su vivienda, en el comedor infantil y demas equipo
colectivo —luego de su trabajo diario para obtener ir;gresos~ Con el alti-.
mo modelo se espera que se quede muy agradecido con el gobierno, por no

\\r paternalista.

Esta nueva polftica asistencial intenta bajar los costos de los progra-
mas asistenciales y elevar su eficiencia sobre la base del trabajo excesivo de:
las masas y revestido (como en el genocidio indigena) con el cristianismo.
4 — Todos los enfoques anotados responden a una Gnica y especnflca
practica social: la pauperxzauén de nuestras masas obreras.

La pauperizacién no es otra cosa que el empobrecimiento absoluto
de nuestras masas obreras como producto de su ubicacién en el proceso
productivo y de la dindmica que' éste adquiere en nuestros paises. Como
veremos, la dindmica del ca\pital, su logica interna, lleva a la constitucion

. de enormes contingentes de poblacién excedente relativa a sus propias ne-
cesidades y a la vez comprime al médximo posible la cantidad del producto
social que se entrega al obrero para su reproducci6n. En este Gltimo caso
grandes contingentes s6lo pueden reproducirse parcialmente mediante los
ingresos gue obtienen en su relacion directa con el capital. La bdsqueda
ineludible de ingresos que permitan completar la reproduccién, es decir,
aue permitan la sobrevivencia, moviliza a los obreros en funcion de las ne-
cesidades del capital y a la vez los obliga a buscar, cualquier fuente de ingre-
sos que puedan ellos mismos crear; de ahf las innumerables formas de redis-
tribucién de los ingresos.en el interior de la clase obrera y la invencion de
todo tipo de actividades que permitan sobrevivir a quienes el capital les
niega lo minimo. ' < ‘
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En nuestro pafs esta situacion se presenta en las ltimas décadas y se
refleja de las mds diversas formas, tanto en la mente de quienes s6lo intentan
describirla como en quiengs ayudan a los pobres, usan a los pobres o sim-
plemente desprecian el “'escaso potencial revolucionario del lumpen”.

5.— En esta primera parte presentamos nuestra posicion en tres capitulos.
Primero discutimos los conceptos elaborados para describir o explicar la
existencia de grandes masas obreras y el proceso de pauperizacién absoluta
que sufren: En el primer capftulo intentamos una subdivisién, en la expo-
sicién, que nNos permita una mayor esquematizacion y ordenamiento de la
critica. En cada momento explicitaremos nuestra posicién. De esta forma
nuestro planteamient_o se verd a través de todo el proceso de crftica y co-
mo sintesis, al final de este primer capftulo.
En el segundo capftulo explicamos cémo se relaciona este proceso
con los movimientos migratorios y concluimos con la ubicacién de las re-
giones de nuestro pafs; que se convierten en regiones de concentracion de
sobrepoblacién obrera. g

En el tercer capitulo analizaremos la situaciéon de las masas obreras
empobrecidas en términos de las dreas que tienden a habitar, a través de
una polémica sobre los conceptos que se han elaborado acerca de estos ba-
rrios.
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contra la
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7
!
Las areas de alta concentracion de poblacion paupérrima y la pobla-
. cibn paupérrima misma, dieron origen a una serie de conceptualizaciones y

mitos.

Los “marginales” o marginados y “sus’ comunidades se constituye-
. ron en objeto de estudio. De ahi pasaron a ser un esguema 0 nada mas una
“simple imagen sensorial. Por otro lado, se constituy0 en esquema la situa-
cion de estos individuos, que a su vez se identificd con la situacion de los
- grupos de residentes de un drea y por ahi se llego a la delimitacion de la si-

" tuacién de todo un sector social. Esto es: :

& ““Un estrato social nuevo, que ocupa los intersticios del sistema eco-
némico’.

1.— Iniciaremos nuestro analisis observando como conceptualizan la exis-

tencia de masas de poblacién empobrecidas los autores que utilizan el es-

tructural-funcionalismo como herramienta tedrico-metodologica.

(;ermam6 intenta una definicion en su estudio del “concepto de

margmdhdad

“Puede definirse como marginalidad la falta de participacion ue indi-
viduos y grupos en aquellas esferas en las qbe de acuerdo con deter-
minados criterios les corresponideria parucipar. Por parncipadén se
entiende el ejercicio de roles o pdpe/es concebidos de la manera mas
amp//a :
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-Singer intenta una sintesis critica de todos los conceptos definidos
por este mismo camino teérico. En su andlisis critico sintetiza el concepto
en términos de ‘‘no integracion de la economia capitalista y no participa-
cibn en organizaciones socnales y en el usufructo de ciertos servicios urba-
nos’. : : :

La critica de Singer se orienta a advertir que este tipo de definicion
escamotea la situacién de clase de los llamados marginales, enfatizando el
momento individual. Debemos decir, ademas, que tanto la posicién a que
llega Germani como la que sintetiza, para criticarla, Singer, parten del su-
puesto de un sistema funcional y donde todo un sector de la poblacién no-
cumple con los roles supuestos por el modelo. Aquf es clara la situacién
disfuncional de estos individuos —que unidos forman un gran sector, un
estrato—. De ahf las politicas para erradicarlos o integrarlos, es decir, adies-
trarlos para cumplir con los roles previstos o eliminarlos. En sintesis, con-
vertir a los marginados en funcionales o simplemente en antisociales.

En estos casos no s6lo se desdefia un anélisis de clase y se sustituye
por el tradicional anélisis de Ia estratificacion —status-rol—, sino que se ig-
nora la enorme complejidad de la situacién social de los grupos paupérri-
mos en funcién de la necesidad de su reproduccion fisica. Al margen de la
importancia que estas masas tengan en relacién con la produccion indus-
trtal 0 especfflcamente capitalista®, estos contingentes de poblacién en-
cuentran’ distintas formas de reproducirse y de subsistir, en muchos casos,
a pesar de las politicas especialmente orientadas a evitarlo, y constituyen
un todo?.

Aquf es pertinente la vposicié)n de Rosa Luxemburgo cuando afirma
qque -

“La situacion de las capas mds bajas del proletariado se mueve segin
las mismas leyes de la produccién capitalista, se amplia y se estrecha
por ellas, y junto con la amplia capa de los obreros rurales, as/ co-
mo con su ejército de desocupados y con todas las capas desde Ia
mds alta hasta la mas baja, el proletariado constituye un todo organi-
co, una clase social”19,

Los sectores sociales caracterizados por su escaso ingreso requieren
de.innumerables formas solidarias para alcanzar la subsistencia individual, -
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ligada fuertemente con la supervivencia del grupo como totalidad. Se re-
quieren complejas formas de comunicacién y de intercambio de bienes y
servicios donde la simple informacién compartida juega un papel vital, pe-
ro donde sobre todo el intercambio de bienes basicos en momentos crfticos
permite la subsistenciq del conjunto.

No se puede medir el ingreso Ginicamente en tanto que ingreso indi- |
vidual; éste se convierte en un ingreso familiar, de pequefio grupo (parien-
tes, vecinos, amigos, comparfieros) y a nivel de clase.

Las redes de intercambio del ingreso y de informacién acttan en las
relaciones de poder local y como contacto a través de los centros de infor-
macion y poder a escala regional. Las organizaciones formales e informales
que surgen en funcién de la subsistencia fisica, no sélo acttian en el inte-
rior del grupo, la clase o la fraccion de clase, sino que también permiten el ©
contacto permanente con la informacién requerida para conseguir ingresos,
ubicdndose coma .asalariados permanentes u ocasionales o mediante activi-

_ dades desarrolladas por cuenta propia de manera individual, en familias o
como asociados”’ 1.

Por lo demds, el ubicarse dentro o fuera del ejército obrero en activo,
no constituye una situacién definitiva ni para el individuo ni para la fami-
lia. Al contrario, las familias contienen en su seno distintas situaciones la-
borales individuales que varfan periédicamente y cada individuo se consti-
tuye en asalariado, trabajador familiar o por cuenta propia indistintamente,
seglin multiples circunstancias. Las principales siguen siendo las etapas de
ascenso y descenso de la demanda de fuerza de trabajo fijadas por el capi-
tal, ya sea en gran‘des tendencias de auge y crisis 0 en los ciclos anuales de-
terminados por el rubro de produccién o la indole de las actividades12,

La edad, el sexo, la fuerza fisica y otras tantas caracter(sticas indivi-
duales, como la mayor o menor habilidad para aprender muchos oficios o
inventar variedad de servicios vendibles, son factores determinantes de ca-
da situacién individual. Se puede incluso observar en las estad(sticas oficia-
les como distintos grupos de edad o sexo son afectados de manera distinta
por los vaivenes del proceso de acumulacion de capital. La posibilidad del
uso de la moderna terminologfa de los sistemas no implica cambio alguno
" en la concepcién general, ya comentada, de los estructural-funcionalistas.
Dentro de esta linea se ha definido la marginalidad como “‘entropia social
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de los sistemas en proceso de industrializacién acelerado’’ 13. Se utiliza este
nuevo concepto —entropfa social—, tomado.de la fisica, pero no se ahonda

mds alld de complicar un poco el barullo terminolégico, siempre, sin ir al
fondo de las relaciones basicas. La.concepcion sistémica sigue intentando

una determinacién de partes, subpartes, roles y funciones y se/plantea, liga-
do a la entropra social, la consecuente irrelevancia funcional que estos sec-
tores sociales tendrian.

De\esta manera, se evalla la importancia relativa de los trabajos que
se realizan para, en la cuantificacion, medir su relevancia. Se toman como
independientes cada una de las actividades, se mide el peso del rol que jue-
ga y luego se concluye que hay una serie de actividades irrelevantes.

Asi llegan a determinar conjuntos o partes. Lessa, por ejemplo, defi-
ne la “marginalidad” como: “‘parcelas de la fuerza de trabajo que estdn
empleadas en actividades que no son relevantes para el funmonamlento del
sistema’“ 14, *

Como vemos, se parte de analisis individuales, de actividades en donde
pueden emplearse “‘parcelas’ de la fuerza de trabajo; de esta forma se eva-
IGa el rol en funcién del sistema, tomando éste como conjunto funcional.

Veamos addnde lleva esta racionalidad. Si se-mide la ifnportancia que
tiene para el aumento del producto nacional bruto la actividad que realiza
un comprador de periédicos o botellas, obviamente llegariamos a la con-
clusion de que es irrelevante. Si analizamos la impbrtancia *“productiva’’ 18
de una empleada doméstica o incluso si analizamos con la misma perspecti-
va el trabajo de un obrero industrial, también llegariamos a la misma con-
clusion. Encontramos la relevancia cuando anotamos el namero de activi-
dades similares, la cantidad de personas, de horas hombre y las distintas
gradaciones de relevancia que tienen unas y otras actividades “'irrelevantes’
Cuando anotamos la p05|b|hdad de consumo de las masas “irrelevantes’’ y
las actividades que se generan para alcanzarlo.

Esto por un lado permite ver cémo el simple cambio cuantitativo en
la perspectiva de analisis deviene cambio cualitativo.

2

Ademds, si investigamos las-motivaciones que se tienen para realizar
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.estas actividades aparentemente “irrelevantes’’, nos encontramos que s6lo
se realizan porque son las Gnicas en qie se ha encontrado empleo o por-
gue solo inventandolas se puede obtener alglin ingreso, en algunas épocas o
en algunos.lugares. Con esto vemos que no se trata de que se quiera, que se
desee realizar estas actividades, sino que no queda otra alternativa frente a
la necesidad de subsistir. Pero si se encuentra un trabajo mejor remunera-
do, de inmediato se le toma. Al contrario, la competencia o el final de una
temporada obliga a abandonar empleos bien remunerados y buscar cual-
quier otra actividad que permita subsistir16.

En todo caso las masas asi empleadas se ubican ocasionalmente en el
mercado industrial o en la construccién o en el comercio propiamente ca-

pitalista.

Sélo para ilustrar la importancia del sector de que hablamos, pobla-
cién ocupada en servicios personales, segun la categorfa censal, anotamos

el siguiente cuadro:
R ' ;

CUADRO No. 1

POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (PEA)

OCUPADA DEL AREA METROPOLITANA
segiin: sector de actividad y °/o de asalariados

1977

SECTOR DE ACTIVIDAD TOTAL - 9/0 DE ASALARIADOS
Ind. extractivas y manuf. 48.792 87,2
Construccion 15.894 88,3

Servicios bdsicos 11.827 ; 87,1
Comercio 53.680 76,5

Serv. personales 60.731 93,8

Act. no especificadas 4.345 72,0

TOTAL 195.269 86,4

!

Fuente: Encuesta nacional de hogares, empleo y desemp'leo. DGEC. San Jose, julio

de 1977. .
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El grupo de servicios bdsicos incluye una parte muy significativa de
los empleados estatales ya que en él se ubican los trabajadores que laboran
en las categorfas ocupacionales siguientes: electricidad, gas, agua, transpor-
te, almacenaje y comunicaciones. El resto se ubica en los servicios perso-
nales (sociales-comunales y personales). Los empleos aparentemente “irre-
levantes’’ comprenden buena parte de los servicios personales y éstos un alto

“porcentaje del sector seryicios. Como es sabido, es el sector servicios el que
ha aceptado gran parte de la fuerza de trabajo que se integra al mercado
mientras declina el agro y se estanca la industria. Por otro lado tenemos
que, segiin la misma fuente, el subempleo abierto alcanz6 9,2%/0 vy la tasa
de desempleo abierto 4,6°/0 para el pafs en julio de 1977. De manera que
siendo el subempleo tan alto y tal la importancia del sector de servicios

. - personales, en buena parte compuesto por estos trabajos “irrelevantes”, los
Gltimos se muestran en su verdadera relevancia.

2.— Quienes pretenden ubicar las estructuras subyacentes en la realidad
social y estudian la "“marginalidad’’ y los barrios “‘marginales’’, ubican este
grupo social como17,
“Definido estructuralmente por la ausencia de un rol econémico arti-
culado con el sistema de produccién industrial”.

En todo momento la exclusién, la sepéracién, aparéce sin el andlisis
detallado de la estructura productiva, de las formas que toma la insercién
de la clase obrera como conjunto en ella y de los cambios permanentes de
la situacién individual en relacién con el mercado laboral especificamente
capitalista 0 mds concretamente con el mercado laboral industrial. La ine-
xistencia de un rol o la dispersién (como forma de existencia del sistema)
niega en la teorfa la posibilidad de efectos de conjunto, por la simple exis-
tencia de grandes grupos de poblacién aparentemente desintegrada.

No sélo se desprecia la génesis de estos grupos de poblacién cuantitati-
‘vamente muy relevantes, sino que se confunden y se desprecian los efectos
del conjunto en funcién de una supuesta “irrelevancia’.

Esta irrelevancia s6lo puede aducirse sobre la base de un tratamiento
de la informacién estrictamente individual. La verdadera relevancia aparece
y se hace patente cuando el andlisis se hace sobre el conjunto, en funcién
de la supervivencia del grupo y del individuo. Por otro lado, no se debe
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cuantificar a partir solamente de la relevancia de cada sujeto para la repro-
ducciébn del capital, esto por varias razones:

Por un lado es la dindmica inherente al desarrollo industrial, propia
de la economia capitalista, la que produce una poblacion excedente rela-
cionada con esa misma dindmica. Pero esta poblacién no se aisla, sino que
desarrolla nuevos lazos de unién con la produccién industrial misma en
particular y con la acumulacién de capital en general.

La sepéracién con respecto de la produccién es indispensable para el
control de los niveles salariales y, en consecuencia, de las tasas de plusvalia,
lo que a su vez permite evitar que baje Ig tasa de ganancia.

Por otro lado, no se observan las profundas relaciones que se estable-

cen .entre los grupos supuestamente ‘‘desintegrados’’. No s6lo no se obser-
van en términos de Un proceso produciendo al otro, o sea el empobreci-
' miento como parte del proceso de acumulacién de capital, sino que tampo-
co se-observa la relacién inversa, esto es: los efectos del crecimiento des-
proporcionado de las masas empobrecidas sobre la acumulacion misma.

La pauperizacion llega a Iimites cuya magn‘itud obliga a gastos tales
que entorpecen la acumulacién. Lo que en pequefia escala es adecuado,
normal y satisfactorio®, al crecer en escala desproporcionada a las necesi-
dades medias del capital, se transforma en grave entorpecimiento para la
misma acumulaéién, directamente o % través de la accion del Estado, a es-
cala nacional o a escala regional19. La respuesta es harto conocida: son los |
acelerados programas de control natal y la autoconstruccién que, con el
nombre de ‘promociéon humana’, se desarrollan bajo el signo del cristianis-
mo. '

Esto sin dejar de lado grados diversos de represion policial sobre los
antisociales: Lo mismo se puede hablar de polo marginal y polo integra-
do29 que de economfa informal y economia formal. El estudio de las in-
terrelaciones entre ambas economias enfatiza la separacion, como estructu-
ras independientes y relacionadas.

, El estudio de las estructuras econémicas como tales, o sea como es-

tructuras, pierde de vista la constitucién de la clase obrera como fuerza
productiva fundamental, como elemento fundamental del desarrollo de la
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lucha de clases2! y como unidad constituida por maltiples situaciones in-
dividuales. Situaciones por las que cualquiera puede pasar, ya que su Unica
condicién asegurada es la de poder ofrecer, como mercancia, s6lo fuerza
de trabajo en el mercado.

Engels planteaba claramente que:
)
“La clase obrera ofrece una condicién de vida de diversas gradacio-
nes; en casos favorables, una- existencia temporaria soportable, un
salario por un traba/q intenso, buena habitacién y alimentos no ma-
los. Todo bueno y pasable, naturalmente desde el punto de vista de
- los obreros; en el caso peor, la miseria mas extrema, que puede llegar
hasta la falta de techo y el hambre, el término medio se acerca mas al
caso peor que al mejor. Y estas gradaciones no se dividen en clases,
de modo de poder decir, a esta fraccién de trabajadores le va bien, a
aquella le va mal. Esto es asi; y asl fue siempre. Pero aunque aqui y
alld se dé el caso de que grupos de obreros aislados ganenun privile-
gio sobre los otros, la posicién del obrero oscila tanto en cada ramo
que a cada obrero puede ocurrirle recorrer todas las gradaciones, des-
de un confort relativamente soportable, a la miseria extrema, al ham-

bre. Cualquier proletario puede narrar notables cambios de fortu-
22
na

LLos detallados anélisis de las estructuras informales y los empleos
irrelevantes que permiten la subsistencia de los asi’ [lamados ““marginales”, el
cuatismo, el compadrazgo, la tanda y las redes de intercambio23, que
muestran las distintas formas de relacién organizada para la supervivencia,
permiten ubicar claramente los niveles y formas de reproduccién de la
fuerza de trabajo y romper con los mitos que crean los estudios con base
en datos censales y' en las eategorias censales —entendidas erréneamente
como grupos empiricamente dados—. - ]

N »
La importancia del estudio detallado de estas formas de redistribu-
cién del ingreso, la informacién y el poder, se’pierde en gran medida si nos -
limitamos a la descripcion detallada pura y simple de las estructuras y si no
la ubicamos en el contexto mayor de la lucha de clases, de la reproducciéon

de la fuerza de trabajo y de la reproduccién ampliada del capital.

3.— Otros intentos de delimitar el concepto de marginalidad o la situacién |

46






de marginalidad o el grupo marginal, mezclan conceptos utilizados por la
economfa politica con otros conceptos. Los primeros (los de la economfa
polftica) pierden todo su valor explicativo. Quijano, por ejemplo, vacia al-
gunos conceptos de su contenido cuando afirma que la marginalidad es:

“Parte de la fuerza de trabajo impedida de ocupar roles de mayor
productividad del sistema, como porque estd forzada a refugiarse en
una estructura productiva econémica que, como tal, estd también
marginalizada’?4.

También algunos marcan etapas en un proceso que llaman “desarro-
llo”, y a partir de éstas ubican a los ““marginados’:

““| os marginados serfan o bien los representantes de una situacion
anterior al desarrollo, o bien aquéllos que han sido marginados por el
efecto de exclusion en el transcurso del desarrollo mismo”25,

En ambos casos es claro ‘que se define a la marginalidad como pro-
ducto de la marginalidad. Mientras tanto se habla de desarrollo, de formas
anteriores a éste o de parcelas de la fuerza de trabajo. Estos concebtos, asf
tratados, pierden su valor explicativo.

Las delimitaciones de tipo general, que no se ligan a las situaciones
especificas de individuos y grupos, o que se quedan en estas Gltimas, no
permiten ubicar la razon de la existencia de enormes masas paupérrimas.
Touraine ha intentado superar algunas lagunas que observa y, haciendo una
critica.a las nociones vagas en distintas concepciones teérico-metodologi-
cas, ubica a la marginalidad en términos del mal alojamiento y del subem-*
pleo urbano. G

Plantea cémo una variedad de nociones no llega a explicar la existen-
cia creciente del subempleo urbano y la heterogeneidad de la situacién de
los residentes de barriadas denominadas como marginadas26.

Touraine explica claramente su posicion:27

“Todo esfuerzo por reducir la marginalidad a un sistema de produc-
cién, es arbitrario. Subempleados y mal alojados, los marginados vi-
ven a la vez las consecuencias de una economia dominada y los efectos
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de la sociedad dependiente, sin que esos dos mecanismos se traslapen
por completo y sin que tampoco puedan separarse por completo
‘(. . .). Esto obliga a afirmar la existencia de una poblacién margina-
da, como la parte traslapada del mal alojamiento. La imagen de una
poblaciéon ecolégicamente marginada y homogénea es falsa, pero la
reintroduccién completa de los marginados dentro de la clase obrera
no lo es menos”. '

Pero el autor, en su intento de explicar, no s6lo no lo hace, sino que
por el contrario parte de su crftica de las nociones vagas, y llega a la pura y
simple descripcién en términos de las horas trabajadas y la condicién de la
vivienda que se habita. No se parte de ahf para explicar la razén de la exis-
tencia de la situacion de la habitacion o del empleo. Se queda ahf, se queda

* al nivel de los indicadores y no va a la base, al proceso de acumulacién ca-

pitalista y la reproduccion de la fuerza de trabajo. Menos alin es capaz de
observar la reproduccién de la fuerza de trabajo desde el punto de vista de
la reproduccion del capital y, a la vez, ver la reproduccion de la fuerza de
trabajo desde el punto de vista de la supervivencia de la clase obrera como
totalidad.

A pesar de que este autor critica el uso de las estadfsticasen lo que
‘podriamos llamar *‘cretinismo censal’'28, esto es, considerar las categorfas
simples como grupos empiricamente existentes, separados, siempre cae en
el error: El autor no considera a quienes participan parcial u ocasionalmente
en las relaciones de produccién capitalistas, como parte de la clase obrera.
Ciertamente existe un sinnimero de ocupaciones que no se pueden consi-
derar, en tanto que formas de produccién, como especificamente capitalis-
tas.

Existe una buena cantidad de formas productivas donde no hay una
relacion salarial, no hay venta de fuerza de trabajo, pe'ro que se subordinan
a la dindmica que impulsa el capital. Si se observa con detélle, la participa-
cién parcial u ocasional en actividades propiamente capitalistas es ocasio-
nada por la necesidad del conjunto de la economia —desarrollada a escala
mundial— de tener reserva de fuerza de trabajo. Incluso en el caso de que
estas reservas superan las necesidades medias del capital, esto no saca a los
individuos o los grupos excedentes del conjunto de los obreros entendidos
como clase. El concepto de clase y la existencia real de la clase no se pue-
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den determinar en términos de mas o menos individuos “sobrantes’’ relati-
vos a las necesidades medias'de la reproduccién ampliada del capital.

La concentracién regional de masas expulsadas del mercado de traba-
jo29, los cambios de oficio. u ocupacién de estas masas, incluyendo los mo-
mentos que se ocupan en actividades no especificamente capltahstas se
deben a la necesidad de reproducirse y subsistir de estos grupos tanto co-
mo a las necesidades de las formas de produccién propiamente capitalistas.

La movilidad regional y la movilidad de una rama a otra en la fuerza
de trabajo siguen las tendencias determinadas por el capital, pero a la vez si-
guen las propias necesidades de la clase obrera, especialmente cuando mo-
mentdneamente forman parte del ejército de reserva. El hecho especifico
de formar parte del ejército de reserva no inhibe a los individuos para bus-

* car cualquier forma, muchas de ellas inimaginables para quienes “‘investi-
gan”’ desde sus escritorios, de obtener ingresos y no perecer junto con sus

familias. (

)
|

La demostracion de esto Ultimo es uno de los principales aportes de
los estudios antropol6gicos que detallan las relaciones de parentesco y veci-
nales ligadas a la supervivencia fisica30.

Volvamos a revisar lo que Engels afirmaba en 1844:31

““Resulta que en todos los tiempos, exceptuando los breves perfodos
del mds alto resurgimiento, la industria debe tener una reserva de
obreros desocupados para poder, en los meses de mayor actividad,
producir en el mercado la cantidad de mercancias requeridas. Esta
reserva es mds o menos numerosa, segun que las condiciones del mer-
cado ocasione una mayor o menor-ocupacion de la misma {. . .).
Cuando pasa a una rama de trabajo mds activa, los componentes de
la reserva se limitan en los gastos caseros, para sentir menos el déficit
y trabajar mds, son ocupados las mujeres y los nifios, y cuando so-
breviene otra vez la crisis son despedidos, encuentran que su puesto
estd ocupado y sobran, al menos en parte. Esta reserva, en los tiem-
pos de crisis, constituye una inmensa multitud y en los tiempos
intermedios que pueden tomarse como el término medio del floreci-
miento y de la crisis, es siempre bastante numerosa. Esta es la ‘pobla-
cién supernumeraria’, poblacién que mediante la mendicidad y los
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hurtos, la limpieza de calles, la recoleccién de estiércol, los viejos con
carritos y asnos, o con otros trabajitos de ocasién, sobrellevan una
misera existencia. En todas las grandes ciudades se ve una masa de
esta clase de gente, que con los pequefios servicios ocasionales man-
tienen unido el cuerpo al alma”.

A continuacion Engels describe las ramas de trabajo en que se refugia
la “poblacién supernumeraria’, pero en modo alguno la aisla del conjunto
del proletariado como clase. Ciento treinta y cinco afos después de que .
Engels escribe, el tipo de empleo ha cambiado, ya no se recoge estiércol pa-
ra revenderlo, en carritos empujados o con asnos.  Ahora en nuestra socie-
dad se cuidan carros, se llevan bolsas en los supermercados, se lavan taxis,
~etc. :

La expansién del modo de produccién capitalista a escala mundial ha
producido, con sus contradictorias desproporciones, enormes regiones es-
pecializadas en ‘tareas muy diferentes, en funcién de la tendencia que
marquen los centros de acumulacién. No se trata de dependencia como
factor externo, ni siquiera la misma dependencia bajo el camuflaje de la-re-
lacion de clases dominantes hacia adentro dominadas hacia afuera. Tampo-
co se trata de vestigios de otras formas de produccién que sobreviven' en,
una muestra de insistencia como la de los llamados ““marginales’”. Las dis-
tintas formas de produccién no especificamente capitalistas estédn subsu-
midas a la tendencia dominante, y por eso es posible que se mantengan.

Por otro lado, las formas de obtener ingresos que se inventan todos
los dfas, y que no son relaciones de produccion especificamente capitalis-
tas, tampoco conforman toda una organizacién econdmico-productiva, se-
parada de la produccién capitalista, como estructura; por el contrario,
estdn directamente relacionadas. Citamos, como ejemplo, la existencia de
numerosos talleres de reparacion de todo tipo de artefactos electrodomés-
ticos, autos, etc. La enorme cantidad de trabajadores calificados y no cali-
ficados que laboran en ellos, formando pequefias empresas asociativas o
familiares, realizan su aprendizaje, en un sinnimero de casos, en las gran-
des empresas productivas dentro del ramo y trabajan en ellas cuando sube
la demanda de fuerza de trabajo.

Por otra parte, con respecto al mercado de electrodomésticos, estos
servicios de reparacibn permiten alargar en varios afios la vida Gtil con que
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salen de la fabrica, y dado el nimero de talleres y de reparaciones que rea-
lizan, es obvio qué su incidencia sobre el mercado industrial de los electro-
domésticos es muy importante. La posibilidad de la existencia de estos
talleres-esta en funcién directa de los precios de mercado de los electrodo-
mésticos vy la posibilidad de consumo en relacién con los ingresos de los
consumidores. A la vez, la existencia de esas empresas estd determinada
por la necesidad de aumentar el nivel de ingresos de-los trabajadores me-
diante horas extras en el taller de reparacién familiar o de aceptar el ingre-
so que le permitan muchas horas de trabajo reparando a bajo precio arte-
factos de quienes solo podrian pagar reparaciones de bajo precio.

Tanto los servicios personales como los trabajos domé‘sticos,'s'e desa-
rrollan en funcién de la capacidad de consumo de los sectores medios, la
pequefia burguesia urbana. A su vez, en el caso de los oficios domésticos,
se aceptan salarios bajos que fluyen hacia los familiares, ya que en este tipo
de empleo se cubre, por lo general, a la par del salario en dinero, los costos

_ de alimentacion y vivienda.
)

La inexistencia de toda una economia “informal’’ paralela a la eco-
nomia propiamente capitalista, se revela precisamente por la existencia ya
no del desempleo, sino del trabajo ocasional o parcial en las formas especi-
ficamente capitalistas. El ir y venir de unas formas a otras, en los distintos .
individuos y en la vida productiva de cada trabajador, revela su condicién
de reserva. -

Asf la delimitacién de la noci6n de marginalidad por la via de ade-
cuarla a palabras propias del materialismo histérico, ha llevado por un lado
.a caer en la simple utilizaciéon de los indicadores, despreciando la elabora-
cién tedrica general o a'vaciar los conceptos que expresarian esa teorfa, de
su contenido. :

. 5 7

4— No s6lo es el ““desgraciado’ término, como le llama Amin a la margi-
nalidad32 lo que confunde. También se usan otras palabras pero con los
mismos resultados negativos en la via de la explicacién del proceso. Como
hemos visto, la rigurosidad en el empleo de los conceptos no es precisa-
mente la caracterfstica de muchos de los estructural-funcionalistas, estruc-
turalistas o marxistas. Ademds de las mezclas de conceptos y el “‘cretinismo
censal’’ es corriente encontrar una gran confusién entre varios conceptos
propios de la economfra. Ejército de reserva, sobrepoblacion y lumpempro-
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letariado, son términos que ‘se usan indistinfamente, libremente y con gra-
ves consecuencias tedricas y polfticas. |

Al contrario de muchos de sus seudoseguidores, Marx es muy claro
cuando expone su posicién:33

“Pero si una sobrepoblacién obrera es el producto necesario de la
acumulacién o del desarrollo de la riqueza sobre una base capitalista,
esta sobrepoblacién se convierte, a su vez, en palanca de la acumula-
cién capitalista e incluso en condicién de existencia del modo capita-

" lista de produccién. Constituye un ejército industrial de reserva a
disposicién del capital, que le pertenece a éste tan absolutamente
como si lo hubiera criado a sus expensas. Esa sobrepoblacion crea,
para las variables necesidades de valorizacién del capital, el material
humano explotable y siempre disponible, independientemente de los
Ifmites del aurhento real experimentado por la poblacién, (... ). La
sobrepoblaciéon relativa, pues, es el transfondo sobre el que se mueve
la ley de la oferta y la demanda de trabajo”.

_Aqui vemos cémo se hace la diferencia entre el concepto de sobrepo- '
blacién y el concepto de ejército de reserva. Si por su origen, si por, ser el
producto de la dindmica del capital que la convierte en poblacién exceden-
te, sobrante, a las necesidades medias de la acumulacién, esta masa consti-
tuye la sobrepoblacién capitalista relativa, al constituirse en una palané
de la acumulacién, por estar disponible para el capital en el momento y el

" lugar que la necesite, se convierte en un ejército industrial de reserva.

Marx desarrolla una clasificacion de esta sobrepoblacién y define
tres formas: la fluctuante, la latente y la estancada.

Bajo la primera denominacién habla de la 9ondici()n de los obreros

-que ora son repelidos, ora son atrdidos, en funcién de la necesidad del capi-

tal de grandes masas de obreros j8venes y la imposibilidad de integrar mas

tarde a todos en el mismo ramo. Bajo la segunda denominacién reline el

- contingente que se presume debe existir en el agro para que se pueda dar el

fiujo desde los sectores de obreros rurales hacia los sectores de obreros in-
dustriales urbanos. :

La tercera denominacién, la sobrepoblacién estancada, es delimitada
con mayor detalle:
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“L a sobrepoblacién estancada constituye una parte del ejército obre-
ro activo, pero su ocupacion es absolutamente irregular, de tal modo
que el capital tiene aquf a su disposicién una masa extraordinaria de
fuerza de trabajo disponible. Sus condiciones de vida descienden por
debajo del nivel normal de la clase obrera y es esto, precisamente, lo
que convierte a esa categorfa en base amplia para ciertos ramos de
explotacién del capital. EI méximo de tiempo de trabajo y el mini-
mo de salario la caracterizan. Hemos entrado ya en conocimiento de
su figura principal bajo el rubro de la industria domiciliaria. Recluta
incesantemente sus integrantes entre los supernumerarios de la gran
industria y de la agricultura, y en especial también en los ramos in-
dustriales en decadencia, en los cuales el artesanado sucumbe ante la

industria manufacturera y esta uUltima ante la industria maquiniza-
da”34,

: L uego de analizar con detalle las distintas formas “continuas’ de la so-
brepoblacién, pues no entra a'considerar las formas “‘periddicas” propias ‘
de las fases del ciclo industrial, entra a delimitar lo que considera el *‘sedi-
mento mds bajo de la sobrepoblacion relativa’”35, |a esfera del pauperismo.
Clasifica nuevamente esta “‘esfera del pauperismo’ en tres categorfas: las
personas aptés para el trabajo, los huérfanos e hijos de indigentes y las per-
sonas degradadas, encanallecidas, incapacitadas para trabajar3€. A esta “es-
fera del pauperismo’’ la considera como constituyente del hospicio de inva-
lidos del ejércitd obrero activo y el peso muerto del ejército industrial de
reserva. -

En toda la clasificacion, Marx es muy claro en su conceptualizacion,
desarrolla distintas nociones para determinar diferentes formas de existen-
cia de la sobrepoblacion, que ya antes habfa conceptualizado a un mayor
nivel de abstraccion. La dindmica de las relaciones entre las diferentes for-
mas de sobrepoblacién y el ejército obrero en activo, estd presente en to-
do momento; la unidad del conjunto como constituyente de una clase
social, de la clase obrera, en la conceptualizacién de Marx, es indudable.

En el proceso de determinacion de lgs distintas formas de exi§tencia
de la sobrepoblacién, Marx hace una pequefia, pero definitiva, digresién;
llama la atenci6n claramente acerca de que en ninglin momento estd inclu-
yendo en su andlisis al lumpemproletariado. Marx dice claramente:
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“Prescindimos aqui’ de vagabundos, delincuentes, prostitutas, en su-
ma, del lumpemproletariado propiamente dicho™3.

Decimos que esta digresion es determinante, porque permite clarifi-
car la existencia del lumpemproletariado como integrado por elementos

desclasados, que ni son parte del ejército obrero en activo, ni son parte de

la sobrepoblacién, en sus distintas formas, y ni siquiera estdn incluidos-en
las distintas formas de existencia del pauperismo.

De ahr la arbitrariedad que significa el mezclar indistintamente estos
conceptos por parte de algunos seudomarxistas.
X 3

Este tipo de confusion, que mete a todos los conceptos en un solo

saco, les da vueltas, los identifica con “los marginados’* o con los pobres de

las ciudades y lleva a multiples equivocos, especialmente en lo que respecta
a las espectativas del comportamiento politico de las masas empobrecidas.
Es corriente escuchar cémo se recurre a Marx para despreciar el potencial
revolucionario del lumpen, confundiendo lumpen con los deméas concep-

tos vy, por tanto, confundiendo a importantes sectores de la clase obrera |

con los desclasados.

En definitiva, el -esfuerzo realizado por Marx para conceptualizar a
distintos niveles de abstraccién y determinando distintos tipos de relacién

social, se pierde cuando se utilizan los conceptos indistintamente o, mas
aim, cuando se confunden unos con otros, se les cambia el'contenido, y ba-

jo una misma denominacién se meten algunas relaciones que definirian

otro de los conceptos. Las consecuencias en la comprensién se pueden
convertir en-graves consecuencias polfticas, especialmente en nuestro pafs
donde el volumen de la sobrepoblacién alcanza a constituir una buena par-
te de la clase obrera como totalidad38.

Concretamente, incluir bajo el término “lumpemproletariado’’ a to-
da suerte de ocupaciones de servicios, incluyendo a prostitutas, limosne-

ros, junto con verdedores y compradores-ambulantes, es un grave error3°,

Emplear el término citado para referirse a las formas de la fuerza de traba-
jo no-valor empleada en servicios y advertir de paso que ésta se diferencia
del pauperismo, conceptualizando el pauperismo como formado por el
grupo mas miserable en donde la convivencia se confunde con la prostitu-
cion, es confundir pauperismo, sobrepoblacién y lumpemproletariado40.
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“Marx considera al conjunto de iﬁdividuos que “caen en la esfera del
pauperismo’’ como parte de la sobrepoblacién y los separa de lo que llama
lumpemproletariado, de quienes prescinde. Aquf es importante anotar ade-
mas, que existe un sinnimero de ocupaciones, que no son exactamente ser-
vicios, desarrolladas por la sobrepoblacién para subsistir. O sea que no son
los servicios la Unica alternativa que le queda a la sobrepoblacién para so-
brevivir.

Aparte de la solidaridad, del intercambio de bienes y servicios gra-
tuitos que observamos en las redes familiares y vecinales, se inventan y de-
sarrollan gran cantidad de industrias familiares: la produccién de tartillas,
cajetas de leche, semilla de marafién, ceniceros de conchas, collares, aretes,
barcos de vela, sombreros y todo tipo de chucherfas imaginables.

En estos casos —y visitando los sitios de residencia de los grupos de
mas bajos ingresos encontramos montones— la persona consigue o compra
la materia prima y trabaja sobre ella con sus herramientas (cuchillas, fie-
rros afilados, agujas, alambres retorcidos, hornos, ollas, etc.). Trabaja con
la participacion de toda la familia, incluso quienes tienen empleos como
asalariados, en las horas de descanso colaboran y dirigen la produccion.
Luego las mercancfas se llevan al mercado y se ofrecen. Asf el vendedor de
prestifios no se dedica s6lo al servicio que constituye la venta, sino que
participa en el abastecimiento de materia prima cuando de regreso a su ca-
sa pasa a comprar los ingredientes y también ayuda en la produccion.

Basta ir de visita a las zonas tur(sticas durante el verano para obser-
var la enorme produccién de la industria familiar y la cantidad de gente que
trabaja y adquiere sus ingresos con esta actividad. Lo anterior no inhibe al

vendedor o productor de vigorén, de vender periddicos, limpiar zapatos o
realizar cualquier otra actividad, cuando la venta de vigorén o de copos no

tiene la mayor demanda, por ejemplo, en laépoca lluviosa en las zonas turfs-
ticas. Por supuesto que esa otra actividad puede consistir en ubicarse como
obrero industrial o en la zafra de la cafia o en construccion. En el peor de
los casos’y cuando no queda otra salida, también se puede recurrir a la
prostitucién, al robo o la mendicidad??.

No sélo Marx es claro en su posicién; Engels también, cuando desg:ri-
be los trabajos posibles a que recurre la ““poblacién supernumeraria” —co-
mo le llama &l a la sobrepoblacién— es explfcito en citar variedad de traba-

jos.
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Aqui también Engels separa cuidaddsamente los trabajos que ejerce
la sobrepoblacién para subsistir, del robo y la delincuencia. Ademés, es cla-
ro en especificar la existencia de la solidaridad en el interior de la clase

~ obrera.

Veamos como lo plantea: 42
“También estos postulantes esperan mas ayuda de esa parte de traba-
Jjadores que saben, por experiencia, lo que es el hambre, y en cual-
quier momento pueden caer en la misma condicién, ya que se en-
cuentra este mudo y sin embargo conmovedor lenguaje, casi exclusi-
vamente en las calles concurridas por los trabajadores (. . .) y el que,
entre los ‘superfluos’, tiene bastante coraje y pasién para revelarse
abiertamente contra la sociedad y responder a la guerra oculta que la
burguesia le hace, con la guerra abierta contra la burguesia, roba, sa-
quea y mata”. ‘

-

e

Para concluir acerca de las relaciones entre estos conceptos y aclarar
las confusiones en que se cae frecuentemente, volvamos de nuevo a Marx,
quien cuando se refiere al pauperismo especifica'que:

G “Su ,pro'duccién estd comprendida en la produccién de la sobrepobla-
cién, su necesidad en la necesidad de ésta, conformando con la mis-
ma una condicién de existencia de la produccién capitalista y del
desarrollo de la riqueza. Figura entre los gastos varios de la produc-
cibén capitalista, gastos que en su mayor parte, no obstante, el capital
se las ingenia para sacdrselos de encima y echarlos sobre los hombros
de Ia clase obrera y de la pequefia clase media®3.

Es claro cédmo los distintos sectores forman parte integral de la clase
obrera y como la sobrepoblacién encuentra la forma de subsistir, sobre to-
do con base en una gran imaginacion y solidaridad. Como, a la vez, actta
como ejército de reserva. También es clara la diferencia que se establece
entre la sobrepoblacién, el ejército de reserva, el pauperismo y el lumpem-
proletariado. Las confusiones, al menos, no las crearon los cldsicos.

5— Con lo anterior esperamos que el asunto del subempleo, el empleo

parcial u ocasional se aclare también. Esto es, su existencia comprobable no
nos debe llevar a plantear la existencia de sectores que se.salen de la clase
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obrera%4. Esas son s6lo formas de existencia de la clase obrera y de cada
. obrero a'través de su vida. Lo que no nos explica todo lo anterior en forma
satisfactoria, es la existencia de grandes masas de obreros que forman parte
del ejército activo en condiciones miserables. Aparte de la insegura situa-
cién individual que Provoca el ir y venir de la situacién como asalariado a
la situaciobn como desempleado temporal, el "hecho es que encontramos con
muy reducida ‘capacidad de consumo a trabajadores asalariados permanen-
tes: viviendo en barrios muy pobres, etc., al margen de que sobre ellos re-
caiga en buena medida la subsistencia del pauperismo. Touraine dice bien
cuando afirma que: “Hablar de sobreexplotacién no explica el subem-
pleo"45. Pero el concepto de superexplotacién completa la explicacién so-
bre la existencia de masas empobrecidas, que el concepto de sobrepobla-
cién ro termina de expllcar '

El. concepto elaborado por Marini46, superexpiotam()n explica, no
se limita a descrtblr :

Cuando ‘hablamos del concepto de superexplotacion, de inmediato
pensamos en el concepto de explotacién, ya que se trata, aparentemente,
de una forma de explotacién llevada a un grado extremo.

El concepto de explotacién dice de una relaciéon social en donde la
existencia de una mercancfa especial, la fuerza de trabajo, al entrar en el
proceso de trabajo —en la relacion capitalista de produccién— es capaz de
producir un-valor superior a su propio valor. La produccién de plusvalia y
su apropiacion por parte del capitalista, determina una relacién de explota-
cién en la cual cada mercancia se vende por su valor, libremente, en el
mercado.

Introducimos aquf el concepto de valor de las mercancfas y especf(fi-
camente el concepto de valor de la fuerza de trabajo. Es necesario expllcar
este ultimo para entender el concepto de superexplotacién. ‘

En la relaci6n de explotacibn estamos suponiendo que la fuerza de
trabajo se vende ‘por su valor’, asf que debemos tener claro cuél es ese va-
lor que permlte la explotacién. El valor de la fuerza de trabajo esta deter-
minado por el valor de los medios de vida consuetudinariamente mdnspen-
sables para producirla; este valor se determina por la magnitud de trabajo
socialmente necesario para la produccién de los medios de vida. El valor de

59



la fuerza de trabajo, por tanto, no es una magnitud dada, fija en el tiempo
y en el espacio, se trata de una cantidad de valor que fluctda segin las va-
riables historicas y geograficas, en funcion de la variacién del valor de los
medios de vida considerados socialmente como necesarios.

Por otra parte, es obvio que la magnitud de los medios de vida nece-
sarios debe cubrir; en todo caso, al individuo laborioso en su condicién
normal de vida. Esto significa que debe considerarse al trabajador en capa-
cidad laboral y la situacién necesaria para que exista. Para ello se requiere
entonces considerar no s6lo medios de vida del trabajador indi |V|dual aisla-
do, sino los de éste y los de los otros miembros de la unidad organica mini-
ma donde se reproduce y crece hasta el momento en que se encuentra en
capacidad de ofrecer su fuerza de trabajo en el mercado. Esta unidad orgé-
nica minima est4 determinada también social e histéricamente y, por lo ge-
neral, se determina a la familia minima comd unidad de reproduccion,
" pero sobre esto es necesario una especificacion que se fija s6lo a partir de
la observacién directa de cada sociedad y cada época histérica, e incluso a
niyel’régional. El valor de la fuerza de trabajo se mueve entre dos Ifmites:

o

a) el Iimite maximo lo determina el movimiento de la tasa media

' dé ganancia. Como afirma Luxemburgo:47 “la tasa media de
ganancia definida como finalidad de la produccién, precede al .
arrendamiento de trabajadores y constituye, en promedio, el
Ifmite superior hasta el cual pueden ascender sus salarios’. El
Ifmite maximo al que puede llevar el valor de la fuerza de tra-
bajo, las luchas obreras masivas a través de los anos, se ubica en
el punto en donde, de seguir subiendo, se pone en entredicho
al sistema productivo en su conjunto, ya que se toca el fin ul-
timo de su existencia, es decir, la tasa media de ganancia.

b) el Iimite minimo lo determina la magnitud de medios de vida
estrictamente indispensables para la reproduccion fisica de la
fuerza de trabajo, o sea los medios vitales insustituibles para re-
producir trabajadores en condiciones fisicas laborales.

“Es decir, que en este caso deberiamos distinguir entre el mero pro-
ceso vital del obrero y las energias gastadas por él en el proceso labo-
ral. Si s6lo se reemplazan las primeras, si el gasto adicional de energias
que acarrea la propia accion laboral no se compensa —o sélo se hace
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insuficientemente— sélo puede tener lugar una reproduccién mutila-
da de fa fuerza de trabajo, y el precio de la fuerza de trabajo descien-
de por debajo de su valor’48.

Con esta afirmacién de Rosdolsky, nos introducimos a un nuevo
concepto: el precio de la fuerza de trabajo. Hasta aquf hemos.visto cobmo
la fuerza de trabajo tiene un valor determinado y se vende en el mercado,
pero no hemos dicho nada acerca del precio de la fuerza de trabajo, que
como toda mercancia tiene un valor y un precio. El precio de la fuerza de
trabajo (que a veces se supone equivalente al valor o fluctuando alrededor
de éste, de manera que para la clase en su conjunto se considera el precio
igual al valor) se determina s6lo en la relacién de oferta y demanda en el
mercado. El precio de la fuerza de trabajo es el salario y las distintas otras
formas de pago que el capitalista determina para obtener la fuerza de tra-
bajo en el mercado. Cuando afirmamos que el capitalista lo determina, de-
be entenderse que no lo determina el capitalista exclusivamente, sino que
se determina por la dindmica de la lucha de clases, en donde es esencial la
capacidad de lucha de la clase obrera.

N
LS

Ahora bien, aclarados los conceptds de explotacién, valor y precio
de la fuerza de trabajo y la unidad orgdnica minima en que se realiza la re-
produccién, pasemos ahora a especificar el concepto de superexplotacion.

No se trata, simplemente, de mucha explotacién, o de que la gente
sea muy pobre, se trata de una relacién especifica de explotacién donde las
relaciones entre precio y valor de la fuerza de trabajo no son equivalentes,
sino que, por el contrario, se da una tendencia a que la fuerza de trabajo se
‘compre en el mercado por debajo de su valor.

Esta situacién establece una relacién donde ya no s6lo se trata de
una extraccién ‘normal’ de plusvalfa, al comprar la mercancia “fuerza de
trabajo’’ por su valor, sino una relacion social donde a través de distintos
mecanismos y dadas ciertas condiciones sociales y econdmicas histérica-
mente determinadas, se consigue comprar la fuerza de trabajo por debajo
de su-valor, lo que permite solamente una reproduccion parcial de la fuerza

~de trabajo o tiende a impedir la reproduccion de amplios sectores de la cla-
se obrera.
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Los distintos mecanismos acttian-conjuntamente y en distintos gra-
dos. :

Los mecanismos de que hablamos son:

a) . el aumento de la intensidad del trabajo sin que se modifique el
nivel tecnoldgico existente; de esta forma se aumenta el valor
creado por el trabajador, sin que se altere la jornada de trabajo,
cambiando la relacién entre los tiempos de trabajo necesario y
excedente. : :

b) el aumento de la jornada de trabajo, que altera la relacion en-
tre el tiempo de, trabajo excedente y necesario, sin remunerar
en forma equivalente el desgaste que implica el exceso en la’
jornada de trabajo —atin con el pago de las horas extraordina-
rias como tiempo y medio—. Esto se da sobre todo con el
trabajo a destajo, muy comun en el trabajo domiciliario y en
muchas de nuestras industrias. Especfficamente en toda la in-
dustria pesquera y en las labores de carga y descarga de los

. puertos. :

c) el pagar al trabajador una cantidad inferior al valor de su fuer-
za de trabajo, saltar por encima de las condiciones técnicas de
produccion y el costo de los medios de subsistencia, al mo-
mento de’fijar la relacién entre el tiempo de trabajo necesario
y el tiempo de trabajo excedente. Simplemente se trata de ba-
jar la remuneracion mas alld del Ifmite que fija el tiempo de
trabajo necesario, socialmente determinado. Esto no es otra !
cosa que convertir el fondo de consumo del trabajador en parte
del fondo de acumulacién del capital49.

i
*

El condicionante indispensable para que este tipo de relacion exista
‘en forma generalizada, es que la clase obrera no sea indispensable dentro
de la economfa como consumidora. Esto es, que se requiera como produc-
tora, como productora de plusvalia, pero no como consumidora, como es
el caso de nuestras sociedades dedicadas fundamentalmente a la produc-
cién para el mercado interno de los paises centrales. Se trata de una condi-
ci6én indispensable pues de lo contrario el mercado interno necesario para
el desarrollo de la economfa no existiria. Pero este mercado interno no es
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el fundamental, dado que 'se trata de economfas ‘extrovertidas’, es decir
~ economfas cuyo eje de acumulacion lo determinan las orientaciones que
impulsen las economfas centrales y cuyo mercado principal se encuentra,
en und primera etapa, fundamentalmente, en los centros y luego en sures-
fera alta del mercado, donde tiene una importante participacién el Esta-
"do50.

Cuando a pegar de las luchas obreras, se dan las condiciones tales que
grandes masas obtienen un pago en salario que no llega al Iimite miriimo,
.. que s6lo permite la reproduccion de la fuerza de trabajo en forma parcial,
incompleta, observamos el empobrecimiento masivo. La pauperizacién ca-
racteriza a las masa$ cuando la capacidad de consumo de éstas s6lo permite
su reproduccién en parte; cuando las familias, los individuos, los grupos
vecinales, las redes de parentesco, $6lo logran consumir parte de lo indis-
pensable. Esta situacién, observable a simple vista, se explica por una rela-
cién social donde el capital se apropia de parte del fondo de consumo del
trabajador; la relacion de sobreexplotacion®1.

| v

En dos ensayos separados por algunos afios, Cueva confunde el con-
cepto de superexplotacién diciendo que la superexplotacion ““podria enun-
ciarse con un nombre bastante clasico: Proceso de paupenzacnén"52 Mas
recientemente afirma que.53

“’El desarrollo desigual adquiere por eso aqur, el caracter de verdade-
ra deformacién, a la vez que la explotacién y la consiguiente pauperi-
zacion de las masas, toman el cariz de una superexplotacion. . .

El concepto de pauperizacién tiene un significado totalmente distin-
to del de superexplotacién: uno es mds bien descriptivo, significa que da-
das ciertas condiciones, un sector de la clase obrera “cae en la érbita del

_pauperismo’’, es decir, sufre un proceso de empobrecimiento, el otro es ex-
plicativo. j

También la pauperizacién puede referirse a un sector mas amplio, da-
das también ciertas condiciones. Esto es el empobrecimiento de amplias
masas a la par del empobrecimiento y la existencia miserable de la sobrepo-
blacién paupérrima. En este caso la sobreexplotacién, como una forma de-
terminada de relacion entre capital y trabajo, explica el empobrecimiento
de amplios sectores activos del ejército obrero.

63



Esto no significa que sblo los sectores superexplotados del ejército
obrero activo sean los que sufren el empobrecimiento. El hecho de que
existen formas multiples a través de las cuales se distribuye el ingreso en el
interior de la clase obrera.para mantener a quienes se ubican en la “esfera
del pauperismo’’, y el simple hecho de que se pague exactamente por el va-

lor de la fuerza de trabajo, implica de por sf grados agudos de pobreza, da- -

do lo.escaso del valor de la fuerza de trabajo en su |imite minimo-en nues-
tras sociedades. \

No se trata de que el valor de la fuerza de trabajo disminuye, siguien-
do las bajas de los salarios reales. El valor de la fuerza de trabajo no se de-
termina en el mercado de la fuerza de trabajo, sino por el valor de los me-
dios de vida consuetudinariamente necesarios para el sustento del obrero.
Aunqgue a todos los obreros les pagaran muy por debajo del valor de su
fuerza de trabajo, s6lo cambia ese valor cuando cambia el valor de los me-

dios de vida. No importa que se mueran de hambre, o los afios que tengan’

como espectativa de vida, producto de la desnutricion. No importa que
tengan que vivir hacinados o que recurran a cualquier cosa que les permita
sobrevivir.

Al ‘margen de cudnta carne consuma o cuantos granos o que tan bajo -

~ sea su salario, el valor de la fuerza de trabajo no baja en tanto que no baje
el valor de los medios de vida necesarios. De ahf la importancia del concep-
to de superexplotacién y de las posibilidades explicativas que implica, para
entender las acciones individuales o colectivas de las masas obreras que no
alcanzan el Iimite mfnimo del valor de la fuerza de trabajo, y que por tan-
to se reprgducen s6lo parcialmente.

“Sintetizando los planteamientos de Marini, Singer dice que:
“I a exclusién de la clase obrera del mercado interior es tan completa
que confiere al capitalismo dependiente leyes de evolucién distintas

de las del capitalismo clésico”. ;

Singer hace esa sintesis para poder luego elaborar una crftica del

planteamiento de Marini, pero inmediatamente después de que hace esa
sintesis, se hace una pregunta que tergiversa el planteamiento de Marini.

De esta forma Singer no hace una sintesis exacta, sino alterada. La pregun-

ta que se plantea es:
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“Conviene examinar el.-hecho en si; si la clase obrera en América La-
tina no vive del consumo de sus propios productos, {de donde extrae
su subsistencia?’®4.

En este planteamiento de Singer aparece un nuevo elemento, que no
usa Marini. Este no plantea si se consumen o no los productos de una u
otra economia, no hace una divisién de ningun tipo entre esferas de la pro-
duccién, lo que hace es una division en esferas del mercado. La divisién en
los mercados entre esfera alta y baja se desarrolla desde antes del proceso
de industrializacién en América Latina. Con este proceso, el de industriali-
zacion, toma nueva forma. Con la industriaiizacion, la division de las esfe-
ras del mercado varfa al integrarse nuevos sectores medios a la esfera alta o
con la participacién del Estado, pero la division en dos esferas del mercado
" contintia®s.

El elemento central en el planteamiento de Marini es que los trabaja-
dores, las amplias masas obreras de la periferia, no son indispensables co-
mo consumidores desde el punto de vista de la acumulacion de capital a
escala mundial. Singer con su sintesis y su pregunta-critica se sale del tema,
ya que se plantea si es la economia especificamente capitalista o no la que
suministra el consumo de los obreros y la pregunta sobra.

A partir de esta pregunta-critica Singer afirma que:

“L o que sucede es que, aunque esté excluida del mercado interior, Ia
clase obrera en los paises no desarrollados consume mercancias capi-
talistas. La exclusiéon no alcanza, a nuestro modo de ver estos pro-
ductos’’58,

Y pasa a mostrar el consumo con base en datos de encuestas sobre el
nivel de vida de la clase obrera donde se contrasta el ‘salario real’ con la
forma de gastarlo.

E De esta manera, no discute el planteamiento de Marini, sino que dis-
cute su propia interpretacion®7 . El andlisis de los datos de Singer no mues-
tra la posibilidad de la existencia de redes de intercambio, desprecia la
existencia de los desempleados y los subempleados, y no permite observar
la situacion de la clase obrera en su conjunto. No se puede separar la clase
obrera a partir de categorfas salariales y luego opinar sobre el conjunto de
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la clase. No sélo los asalariados consfituyen la clase obrera. La posici6n al
respecto de Luxemburgo, es aquf pertinente. 58

“Al exponer las relaciones salariales capitalistas es completamente
incorrecto considerar solamente los salarios efectivamente pagados
“de los trabajadores industriales empleados, los que ya es una costum-
bre, aun entre los obreros, tomada acriticamente de la burguesia y
de sus escribas. Todo el ejército de reserva de los desocupados, desde
los obreros calificados transitoriamente desempleados hasta los
mas pobres, y el pauperismo oficial, entra en la determinacién de /a"s
relaciones salariales como factor de pleno derecho. Las capas mas ba-
Jjas de necesitados y marginados, de ocupacién insignificante o nula,
no son una especie de excrecencia que no integra a la ‘sociedad ofi-
cial” como lo plantea, por supuesto, la burguesra, sino que estdn liga-
gadas por todos los eslabones intermedios del ejército de ‘reserva, por
lazos vivos internos, con la capa superior de obreros industriales, co-
locados en la mejor posicién”.

No se trata de si hay obreros de los parses de la periferia que consu-
man productos industriales, sino de si el consumo por parte de los obreros
de estos pafses es el fundamental para las empresas productoras de los mis-
mos. Este tipo de equivoco es utilizado por Cueva en la ponencia de 1974
(citada).

Aqui recurre al estereotipo sobre el ““hambre’’ ligada al ““transistors’’,
basandose en el amplio consumo de radiorreceptores a transistores que hay
en nuestros paises.

Con una répida observacién del comportamiento del consumo de
electrodomésticos en nuestro pais, tomando como base los Gltimos dos cen-
s0s, nos encontramos que el consumo de radiorreceptores es inversamente
proporcional al consumo de los otros electrodomésticos. El estereotipo del
hambre y del “transitors’ es eso, un estereotipo. No se puede, a partir de
la simple -observacion, generalizar y afirmar la existentia de un consumo
masivo de los articulos industriales con s6lo ver radios en las manos de la
gente. Tanto si se observa la relacion entre el consumo y los niveles de in-
greso, como si se observa la relacion del consumo con el nimero de miem-
bros en la familia, de los distritos centrales de San José, y las cabeceras de
provincias, comparados con distritos rurales o de los sublurbios. En cual-
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quiera de los casos los datos muestran como el consumo de radios sube sin
importar el poco ingreso. Sube mucho en las zonas rurales y esté ligado al
mayor niimero de miembros de la familia, mientras que el consumo de los
demds electrodomésticos —censados—, es decir: televisor, lavadora, calenta-

' dor, plancha, refrigeradora, tiende a bajar. En algunos casos baja tan brus-
camente que no llega al 10/059.

6.— La superexplotacién de la clase obrera en nuestros pafses permite
comprender, pues explica, el porqué de la existencia de extensas masas
empobrecidas y con bajfsimos niveles de consumo que incluyen a buena
parte del ejército activo. La existencia de la sobrepoblacion. capitalista rela-
tiva, con todas sus categorias, como parte de la clase obrera y la relacién
de superexplotacion, ligadas a las mas variadas formas de redistribucion del
ingreso, permiten determinar claramente la composicién social de los err6-
neamente llamados “marginales”. Estos, que se identifican con los habitan-
tes de “ciertos” barrios, conforman la clase obrera de nuestros pafses.
Clase obrera que se reproduce y sobrevive como clase a pesar de la raciona-
lidad del proceso de acumulacion de capital.

"Contra la marginalidad’’ significa, por un lado, el enfrentamiento
tedrico con quienes mitifican la realidad de la clase obrera, la dividen en
categorfas analfticas y luego pretenden meter la realidad dentro de esas ca-
tegorias. De esta forma impiden plantearse correctamente la posibilidad de
acciones correctas en la practica. A la vez, “contra la marginalidad”’, signi-
fica esto Gltimo, la lucha practica contra la existencia de la sobreexplota-
cibn y la sobrepoblacion, no mediante la represion y el control natal, sino
mediante la transformacién global de la forma que toman las relaciones so-
ciales bajo la racionalidad del capital.
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capitulo - 2

el mito de la ciudad
que atrae



Como hemos planteado en el primer capftulo, ligado a la explicacion
de la existencia de los pobres o ““marginales’’, se desarrolla el estudio de las
migraciones internas. Encontramos muchos titulos como: “‘urbanizacion,
marginalidad y migraciones’’. Las migraciones empezaron explicandose co-
mo un efecto de la ciudad, con toda su luz y esplendor, sobre los campesi-
nos. Algo asi como la luz que atrae a los abejones en mayo.

De una forma u otra, se insiste en que los servicios, lasdiversiones y to-
do lo demds que ofrece la ciudad captan la atencion de los campesinos, es-
pecialmente los jévenes, que no ven muchas posibilidades en el agro. Por
otro lado, y como contrapartida, se ha planteado que no se trata de que la
ciudad los atraiga, sino que el campo los expulsa. Se estudian entonces las
condiciones de producciéon en el agro, su capacidad de incorporacion de
fuerza de trabajo y se concluye que la migracién es la salida natural para
quienes no consiguen empleo.

Touraine plantea por ejemplo, que:69

“Muchos migrantes encuentran un empleo y alojamiento normal, y
en la poblacién marginada se encuentra también a muchos individuos
de origen urbano, pero fa relacion entre las dos variables no es por

ello menas fuerte”.

O sea que, aunque los datos y los estudios muestren una situacion, el
autor insiste en afirmar lo contrario, o por lo menos, en enfatizar la ten-
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dencia que los datos no muestran. Los datos que muestra para la ciudad de
Méjico podrian relativizarse mucho mas de lo que ya son, si se comparan
las relaciones entre migrantes y no migrantes en los distintos estratos81.

En el caso de San José (Costa Rica), los porcentajes de migrantes y
no migrantes como veremos®2, son muy parecidos en los distintos tipos de
barrios. No se trata de rebatir el hecho de que haya migrantes entre los sec-
tores empobrecidos urbanos —que no marginales—, insistimos, de lo que se
trata es de rebatir que sea la migracién la fuente principal de la formacion
de estos sectores.

Efectivamente, la situacion de las zonas rurales, que Singer descri-
be®3, ocurre en nuestro pafs. Singer dice que:

“Los factores de expulsion que llevan a las migraciones son de dos
ordenes: factores de éambio, que derivan de la introduccién de rela-
ciones de produccién capitalistas en esas dreas, lo cual provoca ex-
propiaciones a campesinos, expulsion de agregados, aparceros y
demads agricultores no propietarios, con el objetivo de aumentar la
productividad del trabajo y disminuir consecuentemente el nivel de
empleo, y factores de estaricamiento, que se manifiestan en forma de
una creciente presion populacional sobre una dispbnibilidad de dreas
cultivables que puede ser limitada tanto por la insuficiencia fisica de
la tierra aprovechable como por la monopolizacién de gran parte de
ésta por los grandes propietarios”. A

En el agro costarricense se pueden encontrar tanto areas donde pre-
dominan los factores de estancamiento, como dreas donde predominan los
factores de cambio, de introduccién o profundizacion de las relaciones so- -
ciales tipicamente capitalistas.

Ligados a estas transformaciones se desarrollan varios tipos de des-
" plazamientos geogréficos de poblacion.

En nuestro pafs se desarrollan tres tipos de movimientos migratorios
mas 0 menos permanentes, coincidentes con lo que describe Singer. Prime-
ro se genera una busqueda en nuevas zonas de expansion agricola®4, es por
eso que, segun los datos censales, Heredia se convierte en una provincia de
atraccion con un salto migratorio muy positivo; se trata de la zona norte
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de Heredia, practicamente la Gltima zona agricola en colonizarse. Lo mis-
mo sucede en Limdn, concretamente con las'Gltimas zonas que se integran
al cultivo del banano®%. En segundo término se desarrolla un tipo de movi-

‘miento que no necesariamente aleja mucho a los habitantes de zonas rura-

les ““estancadas o en proceso de cambio’’. La salida es la colonizacion de
nuevas tierras, ain no cultivadas, pero que son parte de grandes fincas le-
galmente inscritas. El desarrollo del movimiento campesino, que toma gran

fuerza al final de los sesenta y principios de los setenta, no es otra cosa que

reubicacién de los campesinos o trabajadores agricolas desplazados en nue-
vas zonas de cultivo. El Gnico impedimiento para desarrollar este tipo de
movimiento es la legislacion vigente. En todo caso, es facil ver cobmo siem-
pre se encuentran salidas dentro de este tipo de movimientos.

En tercer lugar encontramos los movimientos de poblacién hacia zo-'
nas que no son propiamente agricolas. No decimos hacia las ciudades, por-
quer no se migra hacia cualquier ciudad, o por lo menos la fuerza de la
corriente migratoria no es equitativa con respecto de las ciudades principa-
les. No se trata tampoco de un.aspecto meramente cuantitativo (como lo
explicarian los seguidores de la vieja teoria de la localizacién®®, sino de
aspectos cualitativos, como veremos. Aparte de estos movimientos, estén
también los permanentes movimientos hacia las zonas de trabajo en las
é_pocas de la cosecha, desde las pequerias fincas y formas productivas que
sirven de reserva de fuerza de trabajo, hacia las grandes empresas, que en
algunas épocas requieréen de un volumen de fuerza de trabajo muy superior
al que necesitan durante el resto del proceso productivo.

El movimiento poblacional del tercer tipo es el que nos interesa
abordar aquf. Los demds se salen por completo de nuestro objeto de estu-
dio®7. ‘

Sobre las relaciones ciudad-campo, concordamos en que se trata de
una "‘relacién social, una categorfa historica, que llega a constituir el telén
de fondo de la sociedad burguesa’’ 8.

La ciudad, dice Lefebvre:

“Es una fuerza productiva, contiene una parte importante del traba-
jo pasado y fijo, literalmente muerto, del cual dispone el capitalismo
para aprovechar el trabajo vivo, lo que contiene también sobrevive a
la usura cotidiana de los instrumentos de trabajo, mantiene, a mane-
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ra de una institucién, la divisién del trabajo indispensable para el fun-
cionamiento del capitalismo; asi conserva y mejora en su seno la di-

vision social del trabajo, acerca a los elementos del proceso producti-
69
vo P,

Ademéds afirma que la contradiccién ciudad-campo, con el ascenso
del capitalismo,
i

2

. . . se subordina a otras contradicciones y en particular a aquellas
que nacen de la relacién de produccién: capital-salario, es decir, la
plusvalia, a su formacién como a su reparticipacion y, en consecuen-
cia, a las contradicciones de clase” 0.

La concentracién de gran cantidad de actividades industriales, admi- |
nistrativas y comerciales, con el desarrollov de las formas capitalistas de pro- 1‘
duccién y reproduccion, implica, obviamente, la concentracién de los sec-
tores obreros. El caso de nuestros pafses, donde la industrializacién no im-
plica una enorme demanda laboral, la concentracién de poblacién puede |
explicarse también siguiendo la movilidad y la dindmica del capital y sus

determinantes y expresiones espaciales.

Pero debemos ver la concentracion de poblacién con un doble enfo-
que; por un lado, la necesidad del capital de concentrar los contingentes de
fuerza de trabajo suficientes para el ejército activo y el ejército de reserva.
Por otro lado, la necesidad de la clase obrera y los individuos de reprodu-
cirse como clase y como ser viviente, esto es, la lucha por la subsistencia, al
margen de que los necesite 0 no el capital. :

El tercer tipo de movimiento de poblacién de que hablamos antes,
no va a cualquier ciudad,-aun de las principales, porque no es en cualquier
ciudad donde el capital la necesita y porque no es en cualquier ciudad
donde puede reproducirse y subsistir. La fuerza de trabajo sigue, en sus mo-
vimientos migratorios, las orientaciones centrales y centralizadoras del ca-
pital pero también sigue, desde su. propio punto de vista, una orientacion
fundamental: obtener ingresos para sobrevivir.

Los individuos, las familias y las corrientes migratorias, se orientan
fundamentalmente en funcion de la posibilidad de conseguir ingresos. Esto
coincide. por lo general, con la demanda industrial o comercial de fuerza
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de trabajo. A la,vez no coincide necesariamente con cualquier ciudad, pre-
cisamente porque no en todas se dan las condiciones para su reproduc-
cion: 71 ol

“Lo que en realidad sucede es que la acumulacién de capital se da en
forma concentrada en el espacio, lo que atrae grandes flujos migrato-
rios. El ejército industrial de reserva, que estd siendo construido por
una gran parte de la poblacién, la cual se hace mévil en la medida en
que se rompen los cepos que la sujetan a las dreas rurales, se dirige
hacia las metrépolis que ofrecen perspectivas de empleo”.

Los factores de atraccion, que generalmente se reducen a los servicios
gubernamentales y privados y a la demanda de fuerza de trabajo, se usan
para explicar el lugar de destino de la poblacién puesta en movimiento. De
ahi que se diga que se migra hacia las ciudades en general. Aquf es impor-
tante especificar con mayor claridad el significado del término ciudad. Este
se puede referir a una zona geogréfica donde se concentran una serie de
elementos caracterizados como urbanos (industrial comercio, instituciones
gubernamentales, amplias zonas residenciales, etc.) o una aglomeracién de
poblacién a partir de una determinada —muy variable— cantidad. El grado
de generalidad que esto implica y por tanto la variabilidad, impide especifi-
car claramente la orientacion real de los movimientos migratorios. Con esta
caracterizacion, efectivamente, las migraciones irfan hacia las ciudades. Pe-
ro, “¢hacia cudles? ¢Hacia cuéles preferentemente? El concepto de espacm
social tal y como lo entiende Zemelman?2 nos permite iniciar la expllca-
cion. Zemelman define al espacio-social como:

“‘Constituido por el espacio geogrdfico en que reside y se desenvuel-
ve una poblacién y por la capacidad de ésta para articular dicho es-
pacio con base en sus movimientos entre el punto de arraigo (o resi-
dencia) y del de insercién econémica (o trabajo)”.

Este concepto permite concretar el cardcter de las relaciones socio-
espaciales: no se trata s6lo de concentraciones de una u otra cosa, sino de
relaciones sociales bésicas que determinan un espacio. En la misma via, Li-
pietz nos dice que: | , Fid

““La estructuracion del espacio es /a, dimension espacial de las relacio-
nes sociales y, como éstas son luchas de clases, la estructuracién del
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espacio es lucha de clases, no sélo en el sentido de ser producto de
ella, sino también en cuanto es un elemento en juego e incluso un
medio”73.

De manera que no se trata de ciudades atractivas, sino de cierto tipo
de relaciones sociales, que definen un_espacio en el cual se desarrollan y
que se articulan con otras relaciones expresadas en espacios mayores: los
estados nacionales. Se trata de la concrecion espacial-regional de las relacio-
nes de produccion capitalista. Se trata de la concrecién espacial de la lucha
de clases, de la reproduccién ampliada del capital y de la reproduccion de
la fuerza de trabajo, en un espacio determinado-limitado. El espacio social
es una de las dimensiones de la reproduccién social, una de las dimensiones
de la existencia material de la reproduccion social’4.

Las relaciones campo-ciudad es decir las relaciones entre espacios so-
ciales, no son otra cosa que relaciones sociales que definen espacios. Por
eso la dimensién de estos espacios debe estar definida a partir de las rela-
ciones de produccién y reproduccion. Lo anterior nos lleva a definir distin-
tos conjuntos espaciales a medida que se desarrollan en ellos formas diferen-
tes de reproduccién social, a medida que se constituyen en la existencia
material de distintas formas de reproduccién social y, con ello, de distintas
formas de expresién de la lucha de clases.

Hablar de factores de expulsién o atraccién se nos revela entonces en
su superficialidad. De lo que se trata es de la forma espacial que adquieren
las relaciones sociales fundamentales en un Estado-nacién, o incluso mas
alld de los Ifmites geogréficos de este wltimo, como en el caso de los inmi-
grantes a los parses centrales, que regresan en ciertas épocas a sus pafses de
origen’5. :

Esta alternativa explica la orientacién de los movimientos de pobla-
cién: tanto los movimientos hacia nuevas zonas de produccién agricola, co-
mo hacia zonas de produccién agricola donde se desarrolla un recambio
permanente de la fuerza de trabajo empleada (zonas bananeras). Tanto el
hecho que se orienten hacia algunas “‘ciudades’, como que no se encuen-
tren en forma significativa en otras.

La articulacion entre las necesidades del capital y la necesidad de re-
produccion de la clase obrera y la supervivencia de los individuos, define
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espacios, se desarrolla en espacios y define movimientos de poblacion.
El balance de la lucha de clases y las tendencias impulsadas por el capitalis-
mo, como forma dominante de produccién, determinan el tipo de movi-
miento, las regiones o espacios sociales que abarcan, su intensidad y su
dimension.

Asf, cuando el movimiento campesino es fuerte, organizado, con cer-
tera direccién, grandes masas de trabajadores del campo contindian su re-
produccion en las zonas agricolas, en las fincas que recuperan, en las dreas .
qgue el Estado integra a la produccién dado el empuje de la fuerza de los
trabajadores. Cuando los trabajadores de las zonas urbanas se organizan y
luchan, pueden oponerse o promover con éxito una u otra determinacion
del Estado o de los sectores empresariales acerca del uso de determinada
area, la urbanizacién de grandes zonas, la proteccion de otras, etc.

Cuando la organizacién es minima, las tendencias impulsadas por el
capital mueven, segin su necesidad, a grandes sectores de trabajadores.

Ora los “liberan” de las formas agricolas; ora los eternizan como de-
sempleados, en las ciudades; ora los ponen a circular por todo el Estado-
nacidén. Una época a trabajar en los muelles, otra a coger café, otra a la za+
fra de la cafia, otra a producir insecticidas y fertilizantes. Una parte de su
vida trabajando como obrero, otra parte cubriendo algunos servicios, otra
parte como artesano o dependiente de sus amigos y parientes o de la asis-
tencia estatal. Una parte de la familia en la casa, otra parte en la calle, etc.

La concentracién de grandes grupos de poblacién empobrecida en
ciertas regiones (espacios-sociales) se explica entonces no s6lo por la forma
que tome la lucha de clases y el desarrollo capitalista en otras zonas, sino
por la forma que tome en esas mismas zonas. La concentraciéon de pobla-
ciébn en ciertas regiones que tienen como eje central ciertas ciudades, se ex-
plica tanto por la situacién de las zonas rurales, como por la situacién de
esas mismas regiones y ciudades.

Cuando una regién concentra actividades con el resultante de una al-
ta demanda de fuerza de trabajo todo el afio y a la vez permite desarrollar
un sinnimero de actividades, mediante las cuales pueden obtener ingresos
los desempleados, se concentra ahi un gran nimero de pobladores. En re-
giones donde, al contrario, no es posible desarrollar ningn tipo de activi-
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dad que permita sobrevivir, donde la demanda laboral es baja, donde no se |
puede vender servicios facilmente, donde no se puede desarrollar la indus-
tria familiar, no encontramos grandes concentraciones de poblacion.

Hacia regiones donde sélo se pueden desarrollar algunas pocas activi-
dades, lejos de regiones industriales, con poca concentracién de otras acti-
vidades, se orientardn en menor grado los migrantes desplazados de zonas
agricolas. La presencia de los factores de atraccion de que habla Singer se
explica en términos de las formas espaciales que tome la lucha de clasesy
las tendencias del capital en cada regién dentro de un Estado-nacion.

Los factores de atraccién constituidos por los servicios que ofrecen
las ciudades, se revelan superfluos cuando se investiga el acceso que tienen
a ellos los sectores de menores ingresos de esas ciudades.

Por otra parte, en los barrios mds pobres hemo$ encontrado que la -
,motivacién principal es la de solucionar ‘la necesidad impostergable de te-
ner vivienda o ingresos de cualquier tipd para sobrevivir. Creemos que la
Gnica forma de demostrar esto es preguntando en los barrios, investigando
ahi las motivaciones y no suponiéndolas desde los escritorios. En los ba-
rrios que citamos en el tercer capitulo, las respuestas siempre han sido las
referidas. '

En los barrios de los sectores empobrecidos, la situacion de la salud,
la higiene, el acceso a servicios médicos, la posibilidad de recreacién, el
acceso a los centros de informacién y de instruccién, etc. son minimos. Las
cloacas, los rios altamente contaminados, la contaminacién ambiental in-
dustrial, son la condicién normal de existencia de las masas de trabajadores
residentes en barrios pobres.

De lo que se trata fundamentalmente es de la posibilidad de obtener
ingresos. Esta posibilidad s6lo se da en ciertas regiones. Hacia ellas se orien-
tan preferentemente las migraciones. Cuando se abre una nueva region
agricola, hacia alld van las migraciones, cuando se construye un enorme puer-
to y se concentran ahf las actividades conexas, es muy probable la concen-
tracion futura de grandes masas de poblacién. Poblacion que se empobrece
por su condicion social: grandes masas de trabajadores superexplotados y
la sobrepoblacién. :
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Cuando en algunas regiones se concentran las actividades portuarias,
turfsticas, industriales, de almacenamiento, comerciales e institucionales,
en esas regiones se concentrardn grandes contingentes de poblacién empo-

~ brecidos. Cuando en una regién se concentra el grueso de los grupos me-
_ dios, esto es el grueso de los empleados de actividades institucionales y

comerciales, y a la vez, se concentra el grueso de la burguesia, en esa region
es posible desarrollar un sinnimero de servicios y a la vez la industria fami-
liar tiene la posibilidad de expandirse, ya que tiehe un enorme mercado
asegurado.

En nuestro pars podemos observar esto Ultimo claramente. Es claro
que existen siete ciudades principales, las ciudades capitales de cada una de
las provincias. Si partimos del supuesto de que las migraciones van hacia las
ciudades en general, en nuestro caso irfan hacia esas siete ciudades capita-
les.

Pero si observamos los movimientos migratorios, encontramos que
no es cierto que la migracion se oriente hacia esas ciudades. Al contrario el
comportamiento es muy disimil. Esto nos lleva a plantear al supuesto co-
mo falso. Veamos los distintos casos:

A pesar que ciudades como Cartago concentran grandes cantidades
de poblacién y tienen la posibilidad de crecer practicamente hacia todos
los lados, y lo mismo Heredia, en ninguno de los dos casos resultan ser ciu-
dades atractivas. Alajuela tampoco lo es. Y tampoco Liberia. Los datos que
aportamos y especialmente los graficos de las tasas de crecimiento de la
poblacién, revelan claramente nuestra aseveracién. Incluso, si se observan
los datos para la ciudad de San José, se encuentra que tampoco es atracti-
va. Si se observan para el Area Metropolitana la cosa cambia radicalmente.

Lo que sucede es que San José estd practicamente saturada (la ciu-
dad capital se define, en los datos censales, como el cantén central) y el
crecimiento, por inmigracién, es muy fuerte en otros cantones, especial-
mente en Desamparados y Alajuelita.

La ciudad de Puntarenas tampoco crecerfa, si se tomara la delimita-
cion del censo, esto es, la parte urbana del distrito central. Lo que sucede
en este caso es que el distrito central forma un todo —un espacio social—,
una regién con la parte urbana del distrito de Barranca (que abarca un
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CUADRO No. 2

8; COSTA RICA. POBLACION TOTAL DE LAS CAPITALES DE PROVINCIA
segun: ciudad capital y Area Metropolitana
por: afios
1978
CIUDAD 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975
San José 205650 211176 21l61 67 221425 218717 223216 228302
Alajuela 29171 . 20820 30525 31212 33645 34161 34957
Cartago 22:;97 22931 23977 34018 22073 22528 23066
Heredia 24021 24675 25197 25806 23133 23133 24240
Liberia 9161 9504 9870 10060 10982 11179 11335
Puntarenas 23780 24335 25426 25713 26864 27349 28134
Limén 23702 24411 25168 25676 30208 30664 31102
Area Metro-

politana - 395401 406990 417502 428709 510870 521702 534427

Fuente: Anuarios estad(sticos. DGEC.
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86, 29/0del distrito, segtin el censo de 1973). Cuando se observan los datos
para la regién comprendida entre el distrito central de Puntarenasy el distri-
to de Barranca —urbano—, la situacién cambia. Lo mismo sucede con Li-
moén, donde la inmigracién es principalmente en la parte urbana del
distrito central —cant6n central— que corresponde a un 72,9°/o de toda su
poblacién.

En sintesis: de las siete ciudades-capitales, principales ciudades de
Costa Rica, s6lo en tres de ellas se puede observar una fuerte inmigracion.
No estrictamente, hacia las ciudades —segn definicién censal— pero sf ha-
cia las regiones (reales espacios-sociales) que conforman.

La explicacién es la que ya dimos. En los dos puertos, Puntarenas y
Limdn, se concentran un sinnimero de actividades comerciales, de transpor-
te, almacenamiento, industriales, etc. Ademas, en eilos se pueden desarro-
llar gran cantidad de actividades familiares, productivas y de servicios per-
sonales, especialmente en las temporadas turfsticas, mas intensamente en el
periodo del carnaval. Las actividades tienen distintas épocas donde la de-
manda de fuerza de trabajo alcanza su mayor altura y se complementan en
el afio.

En el caso del Area Métropolitana es claro que en esa region se con-
centran no sblo el grueso de la burguesia y los sectores medios aitamente
consumidores, sino también gran parte de la industria, el comercio y demés
actividades que permiten de una u otra forma encontrar ingresos para so-
brevivir.

Los gréficos correspondientes al cuadro No. 2 muestran las tasas de
crecimiento. Los datos que se observan se obtienen a partir del censo de
1963; de ahi en adelante se continla estimando el crecimiento afio tras
ano mediante la adicion del crecimiento vegetativo y el saldo migratorio.
Este Gltimo, por razones econémicas, se dejo de calcular hacia 1965. De ahf
en adelante s6lo se le adiciona, cada afio, el crecimiento vegetativo, esto es,
los nacimientos menos las defunciones. De manera que la emigracion vy la
inmigracion (saldo migratorio) se van acumulando sin aparecer en los da-
tos.

Los gréaficos muestran claramente el crecimiento vegetativo que, co-
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{ mo podemos observar, es muy parecido en todos los casos. A partir del afio
1972 hay un gran salto. No se trata de que en ese afio la tasa de crecimien-
to por factores naturales aumentara. No hubo en ese afio ning(in programa
para intensificar la natalidad ni tampoco grandes migraciones concentradas
en pocos meses. El salto que observamos se debe a que en ese aflo —entre
diciembre de 1972 y diciembre de 1973 se realiz6 el censo.

En el dato de 1973 aparece el crecimiento vegetativo y el saldo mi-
gratorio acumulado de todos los afios anteriores en que no se computé. Es-
to que podria considerarse como un error en los datos, ya que se tiene el
dato para unos afios y no para otros, y ademds el censo no explica nada, a
/nosotr'os nos da la oportunidad de mostrar con toda claridad el saldo mi-
gratorio acumulado para espacios tan pequefios como los distritos. El mé-
todo, un tanto sui generis, nos permite hacer las afirmaciones anteriores.

Cuando la tasa de crecimiento desciende bruscamente, eso significa
que se ha acumulado una fuerte emigracion. Es el caso de Heredia, Cartago :
y en menor medida San José. Cuando sube bruscamente, significa lo con-
trario. Limén y Puntarenas (regién delimitada, o sea, mas Barranca) son el
ejemplo claro. Puntarenas, sin Barranca apenas mantiene una tasa de creci-
miento muy pareja (Puntarenas, parte urbana del distrito central, segtin la
definicion censal). Alajuela mantiene también, lo mismo que Liberia, un
crecimiento sostenido. Esto significa ‘que su saldo migratorio no afecta
mucho el crecimiento natural; que ni reciben ni expulsan poblacién, man-
tienen un saldo migratorio muy equilibrado. :

Con respecto de las regiones de Limoén y Puntarenas, el cuadro No. 3
nos muestra la distribucién de su poblacion en urbana y rural, para el can-
tén central de ambas provincias (calculada por nosotros), evaluando la po-
blacién por barrios y clasificando éstos en urbano y rural (a partir de
observaciones de campo). Sobre esta base, hemos calculado también la po-
blaciQn residente en barrios construidos a partir de movimientos reivindica-
tivos urbanos, esto es, movimientos de tomas de tierras para construir vi-
viendas y con un ulterior desarrollo sobre la base de la ‘organizaciéon y la
lucha vecinales (hasta la fecha del censo de 1973).

En el caso de la region de Puntarenas, los pobladores de los barrios

mencionados constituyerr el 43,6%/0 de la poblacién urbana del cantén
central, equivalente al 21,29/o de la poblacion total de ese cantén. En el
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Tasas de crecimiento de la poblacién total

Area Metropolitana y ciudades capitales de provincias
Escala semilogaritmica :

Fuente: Anuarios estadfsticos DGEC
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Tasa de crecimiento de la poblacién total
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CUADRO No. 3 e
POBLACION TOTAL DEL CANTON CENTRAL DE LIMON Y PUNTARENAS
segun: urbana y rural
Ppor: cantones
(cifras absolutas y relativas)

1973

CANTON TOTAL URBANA RURAL

Limén 40830 29768 (72,9 °/o) 11062 (27,0 /o)
Puntarenas 65562 31486 (48,5 °/o) 33716 (51,4 ©/o)

Fuente: Censo de poblacién 1973. DGEC.

caso de la region de Limén, constituyen el 43,0°/0 de la poblacion urbana
y el 31,3%/0 de la poblacién total.

- Con respecto del Area Metropolitana de San José el gréfico, con las ta- -
sas de crecimiento de cada uno de los cantones que la componen, muestra
un salto radical, es decir, una inmigracion acumulada muy alta en los can-
tones de Desamparados, Alajuelita y Escazd, una mas moderada en Curri-
dabat y Moravia y muy escasa en Tibas, Montes de Oca y Goicoechea. Ase- |
rri y Coronado sélo se integran al Area Metropolitana después del censo de
1973.

Las tasas para el canton central de San José muestran un ligero des-
censo, es decir, una emigracién acumulada, aunque débil. El Area Metropo- |
litana en su conjunto muestra un salto muy parecido al que muestran las
regiones de Puntarenas y Limén.

Con respecto de la region de Puntarenas, es importante explicar que
el espacio disponible para el crecimiento de la poblacién en el distrito cen-
tral es muy limitado. Desde el barrio El Roble hasta la punta y del estero al
mar, se delimita el méaximo disponible. Los barrios al norte de Chacarita,
detrds del plantel industrial de FERTICA, crecen sobre los manglares y sobre
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el relleno hecho con el dragado del canal de FERTICA. Parece ser que el’
méximo de poblacién que es capaz de absorber, dadas las condiciones de
urbanizacién que presenta, llega alrededor de 30.000 habitantes. Tarto los
absolutos, como lds tasas de crecimiento, muestran cémo el distrito central
expulsa poblacién. Esto nos puede llevar a equivocos si no consideramos
que la unica posibilidad de expansién de esta zona es hacla el este, esto es,
hacia el distrito de Barranca.

Como veremos, el distrito de Barranca, al menos en su parte urbana,
estd totalmente integrado con el distrito de Puntarenas en las mas distintas
actividades. Si observamos las tasas de crecimiento, vemos c6mo el cantén
central de Puntarenas tiene una emigracién acumulada y 1o mismo el distri-
to central, pero el distrito de Barranca tiene la méas grande inmigracion
acumulada de todos los datos que presentamos. El brusco cambio del or-
~ den de los 500 al de los 5.000 s6lo se explica por una progresiva migracion
(inmigracién) desde el distrito central. Simplemente la gente de los barrios
del centro, cambi6 de residencia hacia el Roble, el INVU, Hanoi, etc., pero
mantiene todas las demds actividades en el centro. En la segunda parte ana-
lizaremos con detalle la construccion de esta region.

_En el tercer capitulo veremos los mitos que se crean con respecto de
los barrios de residencia de los sectores sociales superexplotados y el grue-
so de la superpoblacién y ademds plantearemos nuestra propia concepcion
de la situacién de la poblacién de estos barrios.
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capitulo 3

el mito
del barrio marginal



Las dreas urbanas donde residen los sectores mas pobres, han sufrido
igual abundancia de definiciones que el grupo de residentes, el sector social
o el estrato, segiin cada definicion lo plantea. Como dijimos al principio la
palabra 2 marginalidad”” siempre se usa asociada a un espacio: el “barrio
marginal’”’. De ahi se pasa a delimitar como marginal todo barrio donde se
observan bajas condiciones de consumo.

En algunas instituciones estatales se describen estas dreas en términos
del grado de deterioro de la vivienda con base en la categorfa censal; en es-
tos casos se mezclan las categorfas de calidad de la vivienda, materiales y
tipo de vivienda para acufiar nuevas categorfas que permiten clasificar las
éreas residenciales urbanas. Lo mds simple es deﬂnurlas como “dreas urba-
nas caracterizadas por la pobreza extrema’’76. ‘

1

Con base en estas observaciones, y las ya discutidas concepciones de
los ““marginados”’, es facil saltar de la simple observacion del material de las
paredes y techos al comportamiento de los individuos; asfi se ha llegado a
delimitar.la “cultura” de la pobreza y hasta una psicoterapia de los margi-
nados.”7.

Cuando se siguen las concepciones estructural-funcionalistas o es-
- tructuralistas, los modelos desarrollados para los grupos sociales se aplican
al espacio territorial. Asf, los barrios enteros se convierten en disfunciona-
les o constituyen verdaderas estructuras yuxtapuestas con las estructuras
bésicas del sistema capitalista. Se habla con toda libertad de la marginali-
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dad ecolbgica, es decir, de la existencia ce verdaderos ““habitats’’ ubicados
fuera de la matriz bdsica, aunque, claro, interconectados con ésta a través
de conductos bien delimitados.

Algunos estudios hén llegado a delimitar claramente coémo las redes
de intercambio econémico se convierten en redes de relaciones de poder y;
a la vez, cobmo éstas permiten unir las estructuras informales con las estruc-
turas formales de la sociedad como un todo. Encontramos, entonces, des-
cripciones de toda una cadena de poder que nace de la relacién con el ex-
terior de uno de los eslabones. Funciona como correa de transmisién del
exterior al interior del barrio?8.

Todos conocemos la relacién entre el barrio y su constitucién, con
las migraciones internas de un Estado-nacién. Los barrios pobres, se dice,
sirven como refugio a los campesinos que migran atraidos por las luces de
la ciudad o —mas cientificamente— expulsados del agro estancado o en
transicion?9. A partir de esta relacién, se intentan muchas de las explica-
ciones de quienes han descubierto los comportamientos “distintos” de los
residentes de la barriada pobre.

La cultura de la pobreza, entonces, se atribuye en muchos casos a las
costumbres y actitudes de los campesinos, supuestos habitantes de los ba-
rrios marginales. La salida facil —o dificil— para evitar la existencia de
barrios marginados en las ciudades, seria, entonces, retener a la poblacion
campesina en el agro. Por otro lado, una de las més importantes atribucio-
nes que se le hacen al “"barrio marginal’’ —que también tiene consecuencias
politicas— es su homogeneidad. Homogeneidad que se determina a partir
de la observacién con base en indicadores. Aqui de nuevo aparece lo que
hemos llamado ““cretinismo censal”’.

Donde predominan las viviendas malas, y construidas con malos o
deteriorados materiales, se delimita una zona o nicleo 80 y se suponen
ciertas caracteristicas de sus residentes. Asf, facilmente se puede concluir
que en un barrio determinado, sus pobladores serdn desempleados, subem-
pleados, empleados en servicios personales, migrantes rural-urbano o sim-
plemente “lumpen’’. Cuando se han intentado estudios que establezcan el
origen de los barrios, se construyen escalas o clasificaciones, se habla de
etapas iniciales, transitorias, intermedias o permanentes en funcion de la
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localizaciéon, uso de la tierra, régimen de tenencia, caracteristicas demogra-
ficas, etc.81,

Se habla también de barrios iniciados por invasiones espontaneas, to-
mas de tierras planificadas, construccién a partir de unos pocos iniciadores
0 a partir de grandes masas. En los distintos casos no se llega a analizar el
proceso de construccién del barrio y sus transformaciones sucesivas; sim-
plemente se clasifica un momento determinado de su desarrollo o estabili-
dad juridica. Ya sea por su homogeneidad relativa, el origen geogréfico de
sus residentes, su ubicacion con respecto de las estructuras sociales bdsicas,
los supuestos comportamientos de los vecinos, la diferencial planificacion
del inicio, o las formas jurfdicas que tome la posesién de la tierra, las dreas
de residencia de los grupos mas pobres se convierten, mas que en objetos
tedricos de estudio, en esquemas imaginarios, en modelos que répidamente
pasan a ser tradicién fabulosa, esto es, mito. :

La homogeneidad no es tal, al contrario. Tanto el origen de los resi-
dentes, el tipo de ocupaciones o el nivel de ingreso es altamente heterogé-
neo. ' :

De lo anterior se deriva una intensa compenetracion con las estructu-
ras'y procesos sociales comunes a toda la sociedad. No una separacién o
aislamiento con contactos, sino usos cambiantes de espacios territoriales en
funcién de las tendencias econémicas fundamentales de la organizacién so-
cial. No vestigios de anteriores costumbres propias de economias agrfcolas
o tradicionales, sino nuevas formas de relacién y solidaridad vecinales. »

No una cultura de la pobreza, sino relaciones y comportamientos so-
ciales necesarios, dados los niveles de ingresos. Estos son cambiantes en
funcién de las constantes salidas y entradas al mercado laboral, los cambios
en la familia, la estabilidad relativa del vecindario y las formas que toma la
solidaridad en el interior de la clase obrera.

Los barrios de los sectores sociales empobrecidos, donde predomina
la clase obrera (ocupada o desocupada), es decir, los grupos de sobrepobla-
cién y el ejército activo (sobreexplotado) se desarrollan y construyen a

partir de las posibilidades de consumo de sus residentes.

Aparte que el barrio sea producto de una toma de tierras o de com-
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pras a plazos o predomine el alquiler de cuartos y tugurios, las viviendas se
construyen, mantienen o deterioran en funcién del ingreso de las familias
que lo habitan. La estabilidad residencial de las familias es por lo general
precaria; las familias cambian de residencia seglin las posibilidades de traba-
jo, ingreso y multiples mot/ivaciones mds 0 menos sociales, mas 0 menos in-
dividuales.

En general, podemos afirmar que cuando se inician las construccio-
nes se siguen las normas tradicionales; se dejan las calles o caminos, patios
interiores y se construye desde la casa, con dos o tres espacios interiores,
hasta el simple cajén de latas, cartones y madera de desechos. A partir de
ahf las construcciones peores se mejoran o se sustituyen por completo
cuando se consiguen préstamos o créditos. Las mejores empiezan a deterio-
rarse 0 a mantenerse. La tendencia fundamental es que el drea recién cons-
truida pronto empieza a crecer. Primero se utilizan al maximo las dreas
construidas, luego éstas se amplian. Con la llegada de un pariente o amigo,
con el matrimonio de un hijo o hermano, se requiere la ampliacién del es-
pacio construido.

Si se consigue un trabajo mejor remunerado, algo se le puede meter a
la casita. Este proceso acaba por saturar el espacio construido y a la vez el
espaeio disponible, o sea el lote original. Mds tarde o mas temprano los lo-
tes de todo el barrio van perdiendo sus patios internos con la construccion
de nuevas viviendas o la ampliacién de las originales. En los barrios anti-
guos se puede observar la casi inexistencia de patios internos y la transfor-
macién en el uso de la calleB2. Ahora, méas que calle es un patio comunal
donde los nifios juegan y se tiende la ropa.

Lo que en los primeros dfas de la construccién —en el caso de las to-
mas de tierra— es un conjunto bastante homogéneo de grandes lotes y pe-
quefios ranchos, se convierte poco a poco en las mas variables formas de

rconstruir y en lotes abarrotados. Las viviendas tienen cercas, se pintan, se
adornan, segln el ingreso de sus residentes. " ‘

Aungue al inicio no haya agua potable ni electricidad, cuando éstas
se han conseguido y la ruta de buses incluye al barrio, algunas de las vivien-
das pueden ser adquiridas por venta o pueden ser alquiladas por sus propie- 1
tarios y cambiar su estado. El barrio se hace cada vez mas heterogéneo y
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hasta puede transformarse bruscamente en funcién de los movimientos del
capital®3. Veamos esto con detalle.

La heterogeneidad ocupacional siempre va asociada con la heteroge-
neidad en el nivel del ingreso. Los cambios permanentes en la ubicacién la-

boral implican a su vez, cambios en los niveles familiares de ingresos. La

cantidad de miembros de la familia que trabajan y la edad de los'mismos im-
plica también cambios en los niveles de ingreso familiares. E| crecimiento o
decrecimiento del. niimero de residentes de una vivienda y su estructura de
edad, implicaicambios en los usos de los espacios necesarios, en la privaci-
dad, etc.

En sintesis, cambios en los empleos, la edad, el ingreso y otros facto-
rés, deciden cambios en el uso necesario de la vivienda y, por lo tanto, inci-
den sobre las transformaciones que cada vivienda tenga y en la heterogenei-
dad de las que componen un barrio. Sobre la heterogeneidad ocupacional
algunos autores han insistido.

Castells afirma que el:84

““Universo poblacional, constituido a través de un proceso de reivindi-
cacién urbana particular, ligado a la crisis de la vivienda en la urbani-
Zacién dependiente, no desemboca en una concentracién de lumpen,
sino en una heterogeneidad popular en la que ocupa un lugar desta-
cado una fraccién bien determinada de la clase obrera”.

Para esta afirmacion, Castells utiliza datos referidos a Chile clasifica-
dos en cuatro categorias: lumpen, proletariado en crisis, proletariado y pe-

’ quefia burguesia y .empleados85.

7

Las criticas que sobre este planteamiento hace Touraine86 intentan
s6lo mostrar la existencia de grandes contingentes de desempleados que,
como hemos visto (Caprtulo uno), no desdicen sobre la heterogeniedad de
los barrios y sobre la inclusion dentro de la clase obrera de los asf llamados
“marginados’’.

Los datos que aporta Lomnits no son menos reveladores87. En la Ce-

rrada del Céndor (Méjico), en la investigacién sobre las ocupaciones de los
jefes de las unidades domésticas, los clasifica como: trabajadores no califi-
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. cados-aprendices, trabajadores calificados,-trabajadores en industrias, tra-
bajadores en servicios, comerciantes, empleados, rentistas y cesantes, en el
caso de los hombres. En relacién con las mujeres encuentra ademas a sir-
vientas y duefias de casa sin entradas propias.

Esta clasificacion se enriquece cuando describe las gcupaciones que
se salen del alcance de los censos ocupacionales: 88

“Los nifios trabajan donde y cuando pueden: boleando, acarreando
agua o vendiendo chicles en la calle, ayudando a cuidar animales,
criando cerdos y aves, repartiendo tortillas y cuidando a hermanos
menores mientras la madre trabaja”.

i Engels también habria descrito con amplitud los empleos, esto es, la
heterogeneidad ocupacional de lo que correctamente llama barrios obre-

ros89.

En nuestro pals, lo mismo sucede en los barrios de alta concentra-
cion de poblacién empobrecida. Tanto en la zona central, en barrios del
Area Metropolitana como en la regiébn de Puntarenas y la regién de Limén,
encontramos detectives y muelleros o secretarias y vendedores ambulantes
viviendo uno junto con el otro, con niveles de ingresos distintos, pero ayu-
déndose en los momentos de crisis de cada uno. Por lo demas, podemos
afirmar que la participacion de trabajadores, que se pueden considerar
obreros, es bastante amplia.

Las comunidades a que se refieren los datos de Puntarenas que cita-

mos son: Karen Olsen, Pueblo Redondo, La Playa, Santa Cecilia, 20 de no-
viembre, Santa Eduviges y Calle del Arreo. Ver cuadro No. 4.
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CUADRO No. 4
PUNTARENAS. OCUPACIONES DE LA PEA
EN BARRIOS SELECCIONADOS
segun: oficios

Afio 1976
(cifras relativas)
1978
OFICIOS %o %/o ACUMULADO
Empacadores 0,58 49,68
Muelleros 11,11
Camareros 10,52
Obreros calific. 8,18
Procesadores 12,28

\
Marineros 7,01
Misceldneos 24,56 36,84
Peones : 12,28
Desocupados 4,67 5,25
Guardias 0,58
Desconocido 8,18 8,18
TOTAL 99,98 99,98

Fuente: IMAS. Estudio de siete comunidades. Febrero 1976.

&
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Para el caso de los barrios del Area Metropolitana de San José, pode-
mos citar los datos de seis comunidades estudiadas en octubre de 197890,

CUADRO No.5
OCUPACIONES DE LA PEA, SEIS BARRIOS DE SAN JOSE
Segun: oficios

Aifio 1978

(cifras relativas)

OFICIOS _ %/ %/o ACUMULADO
Empleados 10,3

Comerciantes 6,1

Choferes : 3.5

Operarios - 20,9

Trabajadores no

calificados 8,8 29,7
Servicios de reparar 2,4

Servicios personales 7.4 11,8
Serv. sociales y com. 20

Act. no bien espec. 38,6

Fuente: S.R. N. Il. Seis comunidades de San José. UCR Segundo semestre de 1978.
1978. '

Los seis barrios estudiados en San José son: El Progreso de Guadalu-
pe, Limén de Alajuelita, Sagrada Familia de San José, Pueblo Nuevo de Pa-
vas, Gran Victoria de Curridabat y San Martin de Coronado; sobre una
muestra de 1722 trabajadores. Si bien es cierto, como hemos visto (Cap. 1),
que los ingresos usuales son muy bajos y los ingresos familiares se redistri-
buyen, esto no implica que haya homogeneidad en los ingresos.

Por el contrario, en los barrios estudiados de Puntarenas®1, lo mismo
que en los distintos barrios de San José, se encuentran salarios que pasan
de los € 3.000.00 a la vez que abundan los salarios inferiores a @ 500.c0.
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Con esto no debe entenderse que los salarios sean los ingresos prin-
cipales. Como hemos afirmado, la solidaridad y gran cantidad de ingresos
por ocupaciones, donde no se perciben salarios, son muy comunes en estos
barrios.

El origen geografico de los residentes de los barrios mas pobres no es
—como muchas veces se cree— rural; una buena cantidad son viejos pobla-
dores de la.misma regién o de barrios antiguos altamente deteriorados y
cuyos espacios construidos llegaron a su Ifmite maximo de uso.

En los barrios estudiados de San José, como hemos mostrado, en ca-
da uno de ellos, la mayorfa de los residentes eran vecinos del mismo barrio
por mas de diez afos. En los recién construidos, la mayoria eran de los al-
rededores o migrantes de cantones cercanos y precisamente urbanos.

En la regién de Puntarenas, los vecinos de los barrios mas pobres son
antiguos residentes del distrito central. Lo anterior no significa que no ha-
ya migrantes, o que los migrantes no vayan a residir en estos barrios, lo que
significa es que los barrios son muy heterogéneos con respecto del origen

- geogrdfico de sus residentes. En el caso de la zona central del pais, el cam-
bio radical en el uso de la tierra trajo como consecuencia la aparicién de
nuevas barriadas de poblacién con poca posibilidad de empleo.

La desaparicion de las fincas de café en el Area Metropolitana de San
José, implico la pérdida de viviendas y todas las posibilidades de subsisten-
cia para gran cantidad de trabajadores de esas fincas y sus familias. Los
empresarios cafetaleros practicaban lo que se conoce como “retencion de
mano de obra”, esto es, dar casa a sus trabajadores. Con la casa estaba la
posibilidad de consumir agua potable (¢?) de pozo, lefia, —combustible pa-
ra cocinar— y se hacia superfluo el costo del transporte hasta el lugar de
trabajo. E| empresario se aseguraba el cuido permanente de la finca y espe-
cialmente la participacion de toda la familia en la época de cosecha, cuan-
do la demanda de fuerza de trabajo sube en forma gigantesca. Con la desa-
paricion de las enormes fincas®2 desaparece el trabajo vy a la vez aparece la
necesidad antes resuelta: vivienda, agua, combustible para cocinar, etc.

Aunque muchos residentes de los barrios pobres no son, ciertamente,

migrantes de zonas rurales, pues siempre han vivido en el Area Metropoli-
tana, eran antes, O sus padres, trabajadores de las fincas de café. Esto es f&-
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cil de comprobar con sélo visitar algunos barrios y conversar con los veci-
nos93. Clarke y Ward sostienen que: 94

| os asentamientos irregulares no son receptdculos de nuevas cama-
das de migrantes provenientes del campo, sino dreas residenciales en
las que se establecen migrantes que buscan un arraigo duradero —y
mucha de la gente nacida en la ciudad (. . .) el desplazamiento desde
las habitaciones alquiladas cerca del centro de la ciudad hacia los
asentamientos irregulares periféricos coincide frecuentemente con el
incremento de las responsabilidades familiares, porque la disponibili-
dad de viviendas mds baratas y’ comparativamente espaciosas, com-
pensa el mayor costo del viaje hasta el lugar de trabajo. Pero a medi- ‘
da que los asentamientos irregulares van envejeciendo, se modifica su
composicién demogréfica y su papel social. Se integra en la trama
urbana, aumenta en ellos la proporcién de gente nacida en la ciudad
y de viviendas que se alquilan y se vuelven dreas de recepcién para
los migrantes que van a reunirse con parientes o0 amigos”.

Un estudio sobre la zona central de San José realizado en 1977 y que
combina datos censales con investigaciones de campo propias, nos da ma-
yor evidencia®%, tanto sobre lo que afirmamos de los ingresos, como de la
incidencia de migrantes en los barrios pobres.

Con respecto de los ingresos, los datos relativosa lo que llaman “'ba-
rrios marginales” nos dan 299/o de las familias con ingresos mensuales me-
nores de @ 1.220.00, pero a la vez, nos dan 13,8°/0 con ingresos familiares
superiores de @ 3.600.00 al mes. Con respecto de las familias migrantes, en
los barrios denominados como tugurios, los datos censales (1973) —reorga-
nizados especialmente por la Universidad de Florida— dan solamente de 21
a 23%/o mientras que habrfa de 76 a 78°/0 de familias no migrantes. Este
porcentaje, para los barrios-tugurios, no se diferencia mayor cosa de los
porcentajes similares de los barrios no tugurios. Para estos Gltimos los por-
centajes varfan entre 18 y 229/o para los migrantes y 77 y 819/ para los
no migrantes y es casi idéntico para la misma relacnén con respecto del
conjunto de San José.,

Las distintas formas en que se inicia la construccién de los barrios s6-

lo contribuye a su heterogeneidad. En una toma masiva de tierras, se ven
ancianos que ya terminaron de criar a sus hijos y se han quedado sin traba-
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jo y sin proteccién. A la pa‘,iémnerpa‘l“éﬁmarientes de los ancia-

nos) que inician todo un ciclo y “quieren casa’’. Cuando ya se ha asegurado
una estabilidad de residencias, contintan llegando nuevos vecinos: algunos
compran el lote y las ““mejoras’, esto es la casa o rancho construido, otros
se refugian en casa de parientes y amigos mientras logran encontrar un te-
rreno donde construir o mientras construyen en el patio. Otros llegan a
alquilar un cuarto, o la casa de alguien, que por las més distintas razones
tuvo que irse. '

Los barrios donde van a residir los trabajadores (ocupados, desocu-
pados o subocupados) de menores ingresos y, por lo tanto, de menor capa-
cidad de consumo, no pueden ser considerados marginados porque no es-
t4n al margen 'de nada. Se insertan estructuralmente en la organizacion
productiva matriz de la sociedad como un todo, dada su heterogeneidad
ocupacional. Se insertan también en las tendencias centrales del cambio
econémico-social de toda la formacién social. Obviamente, si los migrantes
rural-urbanos son desocupados, productos de las transformaciones o el es-
tancamiento de los sectores agrfcolas, no se trasladardn a residir a los ba- .
rrios de las familias de mayores ingresos, pero esto no significa que en los
barrios pobres predominen, ni mucho menos, los migrantes.

Aunque al inicio, y s6lo en el caso de las tomas ilegales de tierra, se
da gran homogeneidad en la construccién (todo el mundo construye ran-
chos para tener la posesion de la tierra)96, ésta, a las pocas semanas, se
transforma rédpidamente y adquiere las mas variadas formas. Quienes tienen
empleo permanente podran més facilmente conseguir créditos o préstamos,
quienes sean ancianos, solos y dependientes de la asistencia social del Esta-
do, se quedaradn con su rancho por afios. 2

Las compras y las ventas a precios de mercado se suceden permanen-
temente. El ir y venir de las familias es la situacibn normal. La ubicacién
de los barrios en zonas con malas condiciones de higiene, a orillas de colec-
tores abiertos, de rfos peligrosos o en manglares, se explica en términos de
la capacidad de consumo de quienes s6lo reciben ingresos para completar
la comida. Cuando los salarios se deben distribuir en un grupo numeroso y
los demds ingresos s6lo completan la dieta, la vivienda a precios de merca-
do se convierte en inalcanzable. La fuerza de trape dg;p ®brera, s6lo
se reproduce a través de su fuerza colectiva y d :
las peores condiciones. :




En estas zonas, que algunos llaman ecoldégicamente marginadas, las
tierras son de propiedad estatal o son muy baratas por la dificultad de
usarlas.para acrecentar el capital. La renta relativa con respecto de otras tie-
rras de la ciudad es muy baja. Ademds, por lo general se ubican cerca de las
zonas industriales. De ahf, la posibilidad de que ingresen al mercado a pre-
cios accesibles para las masas empobrecidas o que del todo carezcan de
precids en el mercado. :

Lefebvre nos ayuda a aclarar este asunto:97

“El sector inmobiliario se vuelve, de manera cada vez mas clara, un
sector subordinado al gran capitalismo, ocupado por sus empresas
(industriales, comerciales, bancarias), con una rentabilidad cuidado-
samente acondicionada con la apariencia de fomento territorial. El
proceso que subordina las fuerzas productivas al capitalismo se re-
produce aqui al buscar la subordinacién del espacio entrado al mer-
cado, a la inversion de los capitales, es decir, a la vez a las ganancias y
a la reproduccién de las relaciones de produccion capitalistas”.

En efecto estos barrios y las tierras no estédn al margen de nada. Cuan-
do se “urbanizan’’ (dada la necesidad impostergable de tener vivienda) el
Estado asume su responsabilidad frente al capital. Con Castells podemos |
decir que:89

- % ‘
“La mayoria de los costos de reproduccién de la fuerza de trabajo, |
segun sus necesidades histéricamente definidas, es asumida por el Es-
tado”.

Ya que el capital “‘se apropia de una mayor proporcién de la plusva-
Ifa distribuida (entre otras formas), aumentando la importancia del salario
indirecto’, o de los servicios colectivos que son esencialmente para la repro-
duccién de la fuerza de trabajo cuyo costo es cada vez menos asumido por
el capital”’.

.\

Con la lucha de los vecinos y por la necesidad del capital mismo, el
Estado desarrolla programas asistenciales y realiza trabajos que convierten
a las antiguas charcas, manglares o playones en barrios lastreados, electrifi-
cados y con carierfa. Se construyen muros y se rellenan -manglares. Se ta-
pan acequias y se arreglan cafierias. Se recoge la basura y se crean nuevas
rutas de buses.
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El supuesto ‘““barrio marginal’’ se ““desmargina’’, se convierte en un
barrio pobre de la clase obrera y de otros sectores empbbreoidos_ El barrio
que se conoce con el absurdo nombre de “marginal” no es otra cosa que el
barrio de la clase obrera superexplotada y de los sectores de ésta que, mo-
mentdnea (para los indjviduos) y permanentemente (para los grupos), for-
man parte de la superpoblacién. Con ellos, algunos sectores de la pequefia
burguesia intentan conseguir casa barata y se convierten en “los vecinos de
mds plata” del barrio.

Asumir como real el mito de la existencia de los barrios ““margina-
les’”, s6lo se puede deber a dos razones: incomprension y mala fe.

Figueres en 1948 crey6 ver una disyuntiva idéntica y dio dos respues-
tas a los que cuestionaban su movimiento. Figueres decfa: 99

“Contra /a incomprension tenemos razones. contra la mala fe, tene-
mos balas”. : g

Los vecinos de los barrios obreros se encargan de materializar cons-
tantemente estas dos respuestas. Efectivamente, por-un lado el estudio de
su préctica social aporta suficientes razones. Por otro, los movimientos so-
ciales urbanos crecen y toman fuerza. En tanto que la organizacion y la di-
reccion certeras de la lucha urbana se desarrolien, las respuestas que cita-
mos podran verse con toda claridad.
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“Puntarenas, es decir la lenglieta de arena; no existia en el tiempo de
la conquista. Oviedo no la menciona en la descripcién minuciosa del
Golfo de Nicoya”. (i Gonzélez Vriquez — 1933).

El texto de Cleto Gonzalez Viquez de 1933100 intenta establecer las
primeras formas de existencia de la que hoy es la regién de Puntarenas. En
el texto se sigue de cerca la lucha por establecer el puerto en la "lengieta
de arena” o su eventual traslado a Caldera. En todos los casos y desde 1833
(cuando se intenta por primera vez el traslado a Caldera), los motivos del
~ traslado revelan el desarrollo alcanzado por la zona y la imagen que de ésta
tenfan los habitantes de la regién central del pafs.

El intento de traslado, antes y ahora, responde sobre todo a los inte-
reses de los grupos dominantes de la zona central, aunque se disfrace de in-
tereses del pafs en general. La lucha siempre se ha establecido entre los
residentes del puerto, los distintos grupos sociales, y los intereses de los
grupos dominantes de la zona central. En un principio el motivo principal
fue la dificultad de atravesar el rfo Barranca para llevar el café de exporta-
ci6bn hasta el puerto y por él a su destino.

Segdn el texto de Gonzalez Viquez, desde 1765 se menciona a la zo-
na, por primera vez, como puerto y se habilita oficialmente Puntarenas co-
mo puerto mayor, el 10 de abril de 1814.

En los motivos que se esgrimen para el primer traslado a Caldera en
1833 se dice:
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“50. que por su suelo no puede construirse alli més que de madera y
palma y la poblacién queda expuesta a ser quemada fdcilmente por
un capitan irritable y vengativo o por malhechores.

6o. porv los peligros de la naturaleza, Puntarenas es inseguro: ‘el tem-
poral que se sufrié a fines de mayo desalenté a muchos que estaban
establecidos y a otro mayor nidmero que pensaba establecerse’. Una

' punta de arena movible y estéril, que el agua de un temporal le for-
ma barrancos de un momento a otro con peligro de ser cubierta por
el mar no puede elegirse para morada tranquila al poblador. Si por
desgracia se unen algunas causas como un temporal, una marea, un
viento recio, un terremoto. ¢Quién duda que estas fuerzas combina-
das contra la fragilidad de este puerto inevitablemente lo destruirian,
del mismo modo que han destruido otros puertos?

70. que por no haber alli trabajo agricola la poblacion de peones no
se ocupa permanentemente y los hombres se entregan a la embria-
guez y las mujeres a placeres voluptuosos”101,

En los motivos podemos observar tanto la imagen que de los pobla-
dores del puerto se pretendia crear como el tipo de construcciones que
existian y el tipo de trabajos. Por otro lado, es notable el escaso desarrollo
vial y de proteccion frente a inundaciones o mareas.

Las casas eran s6lo de madera o palma vy el trabajo era fundamental-
mente en actividades comerciales o en el puerto, por lo que no existfa un
trabajo permanente.

Por otro lado, se establece cdmo la punta de arenas era movible; ten-
dfa a crecer. Desde la observacién que se hace sobre el trabajo de Oviedo,
se encuentran indicios de que la penfnsula no s6lo no era del mismo tama-
fio que es en la actualidad, sino que se ha movido en algunas de sus partes
y, fundamentalmente, que ha crecido en el sector de la punta. Esto permi- -
tié una mayor amplitud de espacio y la posibilidad de crecimiento urbano
hacia el oeste, donde posteriormente se ubicé el barrio més populoso de la
zona central. )

Los mapas que Gonzélez Viquez rescata, muestran claramente cémo
en los croquis del siglo XVIIl no aparece la punta (ver mapas 1y 2). Si
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Croquis con base en mapa del golfo de Nicoya. El original figura en el libro de W.
Funner. Segin Gonzélez V. data de 1 703-1706.
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bien esto puede ser causa de la inexactitud de los mapas y croquis elabora-
dos, se puede concluir que la peninsula de arenas sufri6 distintas transfor-
maciones en funcién de-las fuerzas naturales que ora acumulaban més are-
na, ora arrastraban parte de la acumulada y le daban distinta forma. En
todo caso, fue la construccion de muros y de caminos sobre la base de re-

llenos, la que permiti6 establecer Iimites permanentes en la peninsula de
arenas.

En el punto niimero cinco de los motivos para el traslado (que cita-
mos) se condiciona el tipo de construccion a la calidad del suelo, o mismo
que la inestabilidad del territorio construible. EI motivo subestima la posi-
bilidad de desarrollar nuevos materiales de construccién o de aplicar los ya
existentes en la proteccign y el crecimiento del espacio construible. Esto
ultimo fue lo que se desarroll6. .

Gonzélez Viquez asegura que a finales del siglo XI1X la punta tenia
‘unos 500 metros menos de los que tenfa al momento de escribir (1933).
Otros coinciden con esta afirmacién, como veremos,

En el padrén de Puntarenas de junio de 1837 podemos observar las
ocupaciones y el nimero total de habitantes. Ver cuadro No. 6.

El mismo padrén, en un resumen, totaliza 239 habitantes. No tene-
mos los Iimites geogréficos del padrén, pero se refiere a la poblacion de la
peninsula de arenas. Es clara la importancia de la actividad comercial y es-
pecialmente la importancia numérica del grupo de huéspedes y sirvientes,
que lamentablemente no” se diferencian. En todo caso, estos dos Gltimos
grupos permiten observar la relevancia que tenfa la actividad portuaria.

Las ocupaciones ubicadas en el grupo “otros” deben incluir todas las
ocupaciones afines a la pesca, como la produccién de chuchecas, etc. Esto,
‘ porque s6lo se nombra a un pescador.

{

La zona desde su inicio se caracteriz6 por el predominio de las activi-
dades ligadas al puerto y a la actividad turfstica, lo que explica la inestabili-
dad laboral que se expresa en “los motivos” citados.

El decreto de Braulio Carrillo, de 1840, que cre6 el puerto de Punta-

renas, es amplio en la especificacién del proceso urbanizador de la penfnsu-
la, lo citamos a continuacion:
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" CUADRO No. 6

OCUPACIONES DE LA POBLACION DE PUNTARENAS
JUNIO DE 1837

OCUPACIONES %o
Comerciantes 13
Dependientes 2
Pescador 1
Militar 1
Sastre 1
Marineros 7
Mujeres (cabeza de fam.) 9
Sirvientes y huéspedes 60
Otros 174
Labradores 4
TOTAL 115

Fuente: Padrbn de Puntarenas, hecho por Francisco Ma. Oreamuno, junio de 1837
" (aparece en el libro de Gonzélez V.) Pp. 84.
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Fija para ubicacién de los edificios publicos.la punta del islote
de arenas, en lo mds inmediato a las aguas y para almacenes y
casas particulares de teja, el interior del mismo islote, pero dis-
pone que se dejen cien varas desocupadas entre los edificios
publicos y los de particulares, asi como entre los de particula-
res construidos con techo de teja y las casas pajizas.

Para la seccién de almacenes particulares y casas de\teja, desti-
né un lote de 400 varas en la longitud del islote por todo el
ancho de éste y para la poblacién pajiza, dejé desde Ia calle de
100 varas prescrita, todo el sobrante hasta el punto /lamado La
Chacarita. En la seccién de casas de teja la poblacién se deli-
neara por cuadras de 50 varas cada una y en los de paja por
cuadras de 25 varas. En toda la ex tension se dejarian entre cua-
dra y cuadra calles de veinte varas de ancho.




4— Comerciantes o pobladores que edifiquen casas de teja, dentro
de los dos afios siguientes a la fecha de publicacién del decreto,
harén suya la propiedad. La casa pajiza sélo tendrd derecho de
ocupar el terreno y lo perders cuando el edificio se destruya
por viejo o por otras causas cualquiera.

Agricultores que dentro de los dos afios dichos se avecindaren

| en Puntarenas, podrdn utilizar la milla maritima reservada por
ley y ocupar para sus labores la costa del mar y rios navega-
bles, mas haciendo plantaciones de café, cacao o afiil con obra-
Jjes formales, ganardn por cincuenta afias continuados el terreno
que cultiven”102,

Carrillo intent6 resolver el asunto del trabajo permanente, incitando
ala'poblacién a las actividades agricolas y pecuarias.

Son claras dos actitudes: algunos criticaban y utilizaban como apoyo

‘para su interés grupal (punto 70. de los motivos del traslado) la situacién

ocupacional de la regién. Carrillo, por el contrario, busca una salida; si el

problema era ocupacional entonces deberfan crearse las condiciones para

ue existieran ocupaciones. La salida que,encuentra es la habilitacién de la

milla marftima como tierra de cultivo y la entrega de ella a los pobladores

de la lenglieta de arenas. Al encontrar este camino y tomar la determina-

cién de seguirlo, Carrillo, en 1840, fue més audaz y efectivo que el Conce-
jo Municipal del perfodo 1974-1978. Este Concejo no fue capaz de tomar

esa decision a pesar de la imperiosa necesidad de los pobladores, de la si-:
'\uaciOn del empleo y de la propia situacion de la milla maritima, apropiada

ilegalmente por empresarios extranjeros. Los vecinos de las areas cercanas

la milla (Santa Eduviges y Pitahaya) se vieron en la necesidad de tomar la

milla maritima en 1978, cuando, por . su ineptitud, el Concejo Municipal

dejé sin resolver toda una serie de peticiones realizadas a través de varios

afos. La prevision de este Jefe de Estado trasciende su siglo. En efecto, la

ubicacion de los edificios pablicos y la separacién de zonas crece actual-

nte condicionada por las decisiones que Carrillo tom6.

La organizacién posterior del espacio construido y la distribucion de
nuevos espacios para la necesaria expansion comercial, respet6 las tenden-
cias originales; utiliz6 los espacios que se habian dejado para el crecimiento
ue se esperaba.
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En 1845 el Gobierno Central, atendiendo peticiones de distintos
empresarios sobre la necesidad de continuar ordenando el crecimiento ur-
bano, dispuso una serie de medidas; Gonzélez VViquez hace el extracto que
citamos:

“1.— Conceder al comercio para fébricas y almacenes, toda la orilla

del estero, desde la calle que servia de separacién entre las ba-
rracas y el pueblo, segin el plan de Carrillo, hasta la Chacarita.

Dividir la Iinea litoral del estero en porciones de cien varas; de-
jar en cada extremo de ellas una calle de veinte varas de ancho;
y procurar que estas nuevas calles coincidan exactamente con
las ya existentes que corrfan de Sur a Norte.

Que en cada tramo o, seccibén se siten cuatro almacenes, cada
uno de 22 varas de frente al estero y de 50 varas de fondo, de-
biendo quedar separados los solares de los extremos por dos
calles de seis varas de ancho cada una para facilitar la mds
pronta salida hacia el estero por distintos puntos. (Todavia se
ven algunas callejuelas a los lados del mercado y de la Adminis-
tracién de Licores).

Que detrds, o sea al sur de esos almacenes, se dejara una ca-
Ille de 30 varas de ancho con rumbo de Oriente a Poniente (la
que ahora existe y fue llamada un tiempo calle de la Galera),
procurando en lo posible su rectitud y paralelismo respecto de
las que ya estdn trazadas, sin perjuicio de conservar las plazue-
las que se designaron al panerse en préctica el decreto de 1840
(de las cuales no quedan sino la de Cafias, parque de la Victoria
y las Playitas).

Fijar en 66 pesos el valor de cada solar de 22 por 50 varas, pa-
gaderos en el acto de medirse y ser dada la posesion, en la inte-
ligencia de que un mismo sujeto ni directamente ni por inter:
pbsita mano podia obtener mds de un lote.

Los agraciados con solares adquirirfan la propiedad plena,
siempre que dentro de los cuatro afios siguientes fabricasen
una casa o almacén formal de teja o de cualquier otro material
s6lido”103, ;




Las observaciones (entre paréntesis) que hace Gonzalez Viquez, son
vélidas todavia. De manera que, practicamente, todo el actual esquema ur-
bano de Puntarenas corresponde con las |fneas generales trazadas por Carri-
llo y seguidas por sus sucesores. La magnitud del comercio en el puerto
envuelve todo el esquema de desarrollo, de ahi la importancia de las sali-
das hacia el estero, pues sbélo varias décadas después se construy6 el muelle
actual.

Con la determinacién de nombrar a Puntarenas como puerto princi-
pal del Pacifico, se concentran ah{ una gran cantidad de actividades.

Puntarenas crece rdpidamente, especialmente, se construyen casas de
comerciantes y exportadores, edificios publicos y gran cantidad de ranchos
de los trabajadores.

'El mapa de 1860, que Gonzélez Viquez rescata, muestra el 4rea
construida hasta la fecha. La zona construida abarcaba hacia el oeste hasta
la actual iglesia —en la parte sur— y tres cuadras mas hacia el oeste a la al-
tura del actual estadio, en la parte norte, junto al estero. La punta llegaba,
segiin este mapa, solamente tres cuadras mas hacia el oeste, hasta la actual
calle 23 (mapa 3). Es notable, especialmente, la existencia de un faro una
cuadra al este de la actual clinica de la CCSS. Por otro lado, hacia el oeste,
no habfa nada construido mds alla de la actual estacion del ferrocarril, aun-
que es probable que allf existieran muchos ranchos, pues esa zona se habia
determinado para ese uso “hasta la Chacarita”’.

En el mismo texto de Gonzélez se cita como apéndice el detaile de
los edificios construidos y su valor en 1865, segiin los datos del padre Mi-
guel Pérez. De él obtenemos el cuadro No. 7.

Lo més notable en el cuadro que presentamos es la diferencia enor-
me entre el valor de las casas y el de los ranchos. Las primeras alcanzan
782 pesos como valor promedio, en el grupo de menor valor, y los 200 ran-
chos s6lo valen 17 pesos cada uno. Desde su inicio la poblacion de Puntare-
nas se caracterizé por las enormes diferencias entre los ingresos de la ma-
yorfz-_z de sus habitantes y las de quienes controlaban las principales activi-
dades.

Es importante anotar, la magnitud de las bodegas y de las casas con
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CUADRO No. 7

EDIFICIOS Y SU VALOR EN PUNTARENAS 1865

EDIFICIOS No. de Ed. Valor total ‘ Valor por
; unidad
Ed. Pablicos 14 ) 38.500 pesos 2.750 pesos
Hoteles 1 ‘ 4.000 . 4.000
Tiendas 1 2.000 2.000
Panaderfas = 1 1.000 1.000
Bodegas 2 3.000 1.500
Casa Cural 2 3.510 1.755
Casas con bodega 8 34.500 4.312
Casas + de 2.000 12 . 40.000 3.333
Casas 1.000 a 2.000 - oG 38.500 1604 °
Casas — de 1.000 46 i 36.000 782
Casa pequefias varias 4.000 ==
Ranchos 200 3.400 17

Fuente: Gonzilez Viquez. Op. cit. (seglin datos del Padre Miguel Pérez). Pp. 109, ’
110, 111. e

bodegas (37.500 pesos) cuyo valor por unidad alcanza 4.312 pesos, ya que
se trata fundamentalmente de las casas de grandes cafetaleros y de empresas
dedicadas a la importacién que, a la vez, tenfan las bodegas de su empresa
y la casa de verano.

Esos doscientos ranchos que se anotan son los que suponemos se ubi- -
caron en la parte este, segiin lo establecra Carrillo en 1840, aunque no apa-
rezcan en el mapa de 1860.

v

Al momento de elaborarse la informacién que presentamos, todavfa
no se habfa completado la urbanizacién hacia el oeste, es decir, todavfa la
punta na estaba habitada, lo mismo ‘sucede con la parte este, hacia la An-
gostura.

De las casas, 24 son alquiladas o para alquilar y entre los edificios
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publicos hay cinco bodegas, incluyendo la aduana, con un valor de 12.000
pesos o sea el 309/0 del valor de todos los edificios publicos y con un valor
por bodega de 2.400 pesos. Los demés edificios publicos eran faro, capita-
nfa, cuartel, hospital, casa municipal y escuela, entre otros.

Veinte afios después de la fecha en la cual se elaboraron los datos
que comentamos, el espacio construido no habfa crecido mucho, segun el
mapa de F. Kurtze, que presentamos (mapa 4). Aparecen en el plano de
1885 tres muelles, dos en el estero y uno ubicado donde actualmente se
encuentra el salén Los Bafios. Por otro lado muestra una via que ya se

 mostraba en el mapa de 1860. La vfa de ferrocarril entre Puntarenas y Ba-
rranca se construyé entre 1855y 1857. De esta via dice Meagher en 1858
que la inversion fue un fracaso y que practicamente no se usaba.

“Una mula infeliz hace las veces de lccomotora, y es en verdad cosa
triste ver a este animal sumido arrastrando sobre la arena un vehiculo
vacio y con dos docenas de ventanillas, a lo largo de nueve millas y a
Ia velocidad de dos por hora”104,

La preocupacion fundamental de los grupos més poderosos del inte-
rior del pafs era la répida y méas econémica forma de exportar el café: De
ahf, las luchas para trasladar el puerto de Puntarenas a Caldera y, de ahf
también, los intentos de desarrollar vfas de comunicacién méas eficaces, es-
pecialmente, desde la, penfnsula de arenas hasta el rfo Barranca. Este rio
era obstdculo muy diffcil en el trayecto. Los intentos incluyen un plan que
elaboré Juan Rafael Mora para hacer un canal desde el estero hasta el rio
Barranca95.

Es asi como desde esa época y por factores naturales, el drea’ com-
prendida entre el rfo Barranca y la punta de la penfnsula de arenas, se con-
vierte en una unidad territarial, que con el crecimiento urbano se va con-
virtiendo poco a poco en una unidad econémico-social, es decir, en unare-
gién, en un espacio-social. | O

Es importante observar en el croquis, la radical transformacion que
presenta el extremo oeste de la punta con respecto del mapa de 1860.(ma-
pas 3 y 4), aparentemente se desarrolla toda una acumulacién de arenas en
la entrada del estero, de varios cientos de metros y hacia el noroeste. La
importancia del crecimiento de la punta y de que adquiera resistencia y per-
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manencia, es la posibilidad de la construccion en esa nueva érea, tnica po-
sibilidad de crecimiento de la zona central hacia el oeste.

Veamos ahora lo que pasaba a principios de siglo:
; - e
*“Hacia 1900 en Puntarenas no habia mercado, las ventas se verifica-
ban en los terminales de las bocacalles, a /a orilla del estero, en los
propios botes y lanchas de velas que traian de la costa y de Gua[ra-
caste, la mayor parte de las provincias, las frutas y las verduras | . . . ).
Puntarenas era una poblacion pequefia. El actual barrio El Carmen
no existia, era una finca del Estado que alquilaban en parcelas varias
personas y no tenia la extensién actual. La punta llegaba hasta don-
de por mucho tiempo estuvo el crematorio, y mucho tiempo antes
el caserén de la pélvora, que cuidaba siempre un guarda de turno.
Por ese lado se ha alargado mucho la lengiieta de arena, en mds de
quinientos metros. (. . .) Las calles del puerto eran puros arenales y
las aceras, muy pocas, eran en su mayoria de cascos de botellas. No
habia cafierfa. La poblacién se surtia de agua potable de pozos cons-
" truidos dentro de /a ciudad y con bombas de succién. También habfa

gente que se ganaba la vida trayendo agua del rio Barranca y ven-

diéndola en garrafones al pueblo”196,

El crecimiento de la zona central de la region de Puntarenas se desa-
rrollé hacia el oeste a medida que el drea comercial y de servicios portua-
rios requerfa de mayor espacio, por la- magnitud de sus operaciones.

En tanto que se lograba dominar la accién de las mareas, construyen- |

do muros de retencién y especialmente el malecon al final de la punta, al
norte (en la entrada del estero), se daba seguridad suficiente como para
ampliar el espacio construido (el desarrollo del barrio EI Carmen).

’ o

En el mapa de 1931 (mapa 5), podemos observar la ubicacién del fa-
ro en el extremo oeste de la punta. Es notable su traslado hacia el suroeste,
segun la posicién en que aparece en el mapa de 1885. Se observa también
que el espacio construido, o0 més bien urbanizado, llegaba hasta dos cua-
dras al oeste del actual estadio (plaza) y lo méas destacado en la punta; la

plaza de la Virgen del Mar con su ermita, que todavfa hoy existe. Esto sig-

nifica que el trazado de calles y cuadrantes en el barrio’ se desarrollé des-
pués de 1931. g

1
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En este mapa aparece el nuevo muelle, ubicado donde se encuentra
el actual, y nuevas instalaciones del lado del estero. La zona del este conti-
nia mostrando las vias de acceso desde la zona central del pafs, pero no
muestra ningin trazado de cuadrantes o calles. Probablemente se cons-
trufan, tanto en la zona oeste (hacia ‘el barrio”) como hacia el este (hacia.
el Cocal), gran cantidad de ranchos pajizos en medio de charrales sin un
estricto ordenamiento o a orillas del camino principal y la vfa del tren.

Con respecto de la situacion actual, segiin el mapa del Instituto Geo-
gréfico, es notable la eonstruccion del malecdn en la punta y los rellenos
de piedra que dan seguridad a las nuevas construcciones. Ademds, todo el
espacio urbanizado y construide, ya no s6lo en la parte mas ancha de la
lenglieta de arenas, sino en toda su extensién desde la Angostura (mapa 6).

A medida que la actividad portuaria crecfa y las vfas de comunica-
cién con la zona central se mejoraban, aumentaba la posibilidad de empleo
‘para la poblacién en el comercio, el almacenamiento, el transporte y los
servicios al turismo. Por. otro lado, se desarrollan también las actividades
pesqueras y la industria de los mariscos. Todas estas actividades permitian
la aglomeraciéon de poblacién y la posibilidad de su subsistencia; pues en
todas las épocas del afio se hacfa posible realizar actividades de distintos ti-

. pos que permitfan obtener ingresos.

De los 8.000 habitantes a principios de los afios treinta, se pasé a los
9.000 a mediados de los cuarenta y a los 15.000 en el cincuenta'®7. En
1963 habia 4.663 viviendas particulares en el distrito central, de las cuales
‘'se consideraban urbanas el 77%0. En ellas vivian 34571 habitantes (18.834
en las urbanas)108. Como vemos, la poblacion se triplicé entre los afios
treinta y los sesenta y solo la poblacién considerada como urbana, en 1963,
era el doble del total de poblacién de los afios cuarenta.

. La cantidad de actividades, de éreas construidas para el comercio, la-
industria y el turismo y las zonas de vivienda que se desarrollaron funda-

entalmente en los extremos este y oeste, terminaron para llenar todo el
espacio disponible en el centro, es decir, en la penfnsula de arenas. En las
zonas de vivienda pronto se llenaron los patios inferiores con pequefias ca-
sas de alquiler. El espacm construido se saturaba poco a poco y la necesi-
dad de nuevas 4reas construibles se volvfa imperiosa.
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La concentraci6n de capital en un drea-tan reducida implica que la
aglomeracién de fuerza de trabajo, que el capital impulsa, rebasara los Ii-
mites espaciales. Con el proceso, el precio de la vivienda sube de manera
exorbitante y rebasa los Ifmites del ingreso disponible de los trabajadores.
Las salidas inmediatas que los trabajadores encontraron en esta zona cen-
tral fueron dos: refugiarse en casas de vecinos, pero esta salida sélo permi-
tia detener por un tiempo limitado la otra’salida; la construccién de nuevas
viviendas en espacios no comprables, es decir, en terrenos estatales o bal-
dfos, donde el costo de satisfaccién de esta necesidad basica (vivienda) se
redujera al minimo.

La regiobn de Puntarenas se desarroll6 en dos zonas: la zona central,
cuyo crecimiento hemos visto, y el extremo este, a orillas del rio Barranca,
donde se estableci6 la poblacién de Barranca. Esta nacié como poblacion
de paso y en medio de varias haciendas agropecuarias. Luego, con la cons-
trucciéon de Ios silos del CNP, se hIZO factible el crecimiento de la pobla-
cién a inicios de la década de los cmcuenta Més adelante, el proceso se re-
fuerza a causa de las nuevas industrias (Empacadora, etc.). -

De todos modos, la poblacién de Barranca era ain muy pequefia al
final de la década de los sesenta. Al inicio de los setenta, Barranca s6lo te-
nfa alrededor de los 500 habitantes'09. .

Ya durante la década de los cincuenta, se inici6 la construccion por
parte del INVU, del barrio Ei Roble, que inicialmente se desarroli6 como
programa habitacional para sectores medios. El Roble se encuentra en el li-
mite entre la zona central y Barranca.

Al final de la misma década y principios de la siguiente empezaron a
notarse en la zona central los primeros efectos de la saturacién habitacio-
nal y del alto costo de la vivienda, en relacién con los ingresos posibles de
los habitantes. Concretamente, se convierte en ““un problema’” la aparicion
de tugurios en la famosa Plaza de los Caites, donde actualmente se encuen-
tra el Gimnasio Municipal.

Al inicio de la siguiente década se desarroll6 un nu'evo\programa de
construccién de viviendas en la zona de Chacarita con dos objetivos: ubicar
" a quienes habfan construido en la Plaza de los Caites y a los damnificados
de la tromba marina que habfa destruido parte de la zona central?10,

. La configuracién de la regién durante la década de los sesenta e ini-
cios de los setenta es el objeto del siguiente capftulo.

=
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copu‘tulo 5

el movimiento social urbano
~ como forma del
desarrollo residencial
1960-1975



“Usted entre por un pasadizo en el patio y se puede encontrar 10,
20, 30 tugurios de explotadores que le cobran 200, 300 a alguna fa- .
milia. Alguna mujer que hace empanadas, p. eje. la mujer tiene nada
mds que una cocina y un cuarto y servicio sanitario y toda esa gente
es explotada tremendamente en aspectos de vivienda y trabajo”
(Gonzalo Lizano-febrero 1979)111.

La explicacién del desarrollo urbano de la regién de Puntarenas, es
decir, el drea comprendida entre el rio Barranca y la punta, no puede apar-
tarse, a partir de la década de los sesenta, del desarrollo de los movimientos *
sociales urbanos.

Desde la toma de la Plaza de los Caites, que comentamos en el capf-
tulo an'gefior, hasta la construccién de las barriadas mas populosas de la re-
gién en Chacarita, todo el crecimiento urbano de Puntarenas se desarroll6
en funcién de la fuerza relativa de las luchas de los pobladores.

Los movimientos sociales urbanos, acciones colectivas de los vecinos
que se unen para tomar unas tierras, construir ahf sus viviendas, e instalarse
con sus familias, se iniciaron en Puntarenas con la toma de la Plaza de los
Caites.

Estos movimientos nacen como luchas reivindicativas que los resi-
dentes de una region inician para poder alcanzar el consumo de algunas ne-
cesidades bdsicas para subsistencia fisica, esto es, la reproduccion de la
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fuerza de trabajo en su Ifmite minimo. Asf, los movimientos reivindicati-
vos urbanos se desarrollan hacia la obtencién de vivienda, agua, o combus-
tible para cocinar y alumbrarse, en los conglomerados urbanos, donde s6lo
se consiguen como mercancia y suponen toda una instalacién minima pa-
ra su consumo. La movilizacién se realiza para alcanzar el consumo mfini-
mo indispensable de los llamados ““medios de consumo colectivo’’; soportes
materiales de las actividades destinadas a la reproduccion ampliada de la
fuerza de trabajo social112.

En el caso de la regién que estudiamos, como hemos dicho en la pri-
mera parte (Capitulo dos), ésta se constituyd en una regién de concentra-
cion de superpoblacién, y es a través de este tipo de movimientos masivos
gue se construyeron las dreas de residencia de las grandes masas de pobla-
cion, constituidas fundamentalmente por la clase obrera. Especialmente
aqui, que se trata de zonas residenciales constituidas ‘“fundamentalmen- |

e’ por la clase obrera, pues, como vimos en el capitulo tres, los barrios
son heterogéneos, aunque el grueso de su poblacién es obrera. b

Puntarenas, al inicio de la década de los sesenta se encontraba précti-
camente saturada en su parte central. La lengiieta de tierras apenas permi-
ti6 crecer un poco mds por la vfa del hacinamiento y agotando los Gltimos
espacios construidos en los barrios mas pobres, como el barrio El Carmen
y, hacia el este, el Cocal..

Con el inicio del desarrollo habitacional que se provocé en la zona de
Chacarita, al costado este del cementerio, como producto de la tromba ma- -
rina, es decir, la reubicacion de los tugurios de la Plaza de los Caites dio pie
para que en esa zona, al este de la Angostura, se iniciara la construccion de
un conjunto de barrios, todos productos de la lucha de sus pobladores.

Para entonces la zona central de la regi6n se encontraba précticamen-
te saturada, su drea construida estaba agotada y las posibilidades de creci-
miento horizontal eran nulas. Veamos algunos indicadores.

, De un total de 4.663 viviendas particulares, en 1963, Puntarenas
(distrito central) 13 tenfa 2.617 viviendas de alquiler, es decir, el 56,1%/0.
El 30,2%0 de esas viviendas particulares tenfan un servicio sanitario com-

" partido, o sea Un solo servicio para mas de una vivienda. El promedio de
habitantes por vivienda era de 5.2 y el 47,4%/0 de todas las viviendas parti-
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culares tenfan s6lo un dormitorio. El 80,1%/0 de las casas tenfan un maxi-
mo de dos dormitorios y hasta el 32,8%/o tenian dos o menos aposentos. Si
relacionamos el nimero de ocupantes con el nimero de aposentos, encon-
tramos que, para la misma fecha, 1963, el 29,4%/0 tenian dos o més ocu-
pantes por aposento y el 12,49/o tres 0 més.

Los datos.precedentes permiten corroborar, por la via del censo, lo
que se afirma en la primera cita de este cap(tulo, sélo que al menos una
tercera parte de las sefioras de que se habla, deben compartir el servicio sa-
nitario. ‘

Para la misma fecha, inicios de los sesenta, en la Angostura se habfan
construido una serie de ranchos y sus ocupantes se dedicaban fundamental-
mente a la produccién de carbén. Sobre la produccion de carbon, es im-
portante anotar que en el censo de 1963 se encontré que el 59,4%/o de las
viviendas utilizaban el carbén o la lefia como combustible para cocinar.

Las consecuencias de la existencia de carboneras a todo lo largo de la
Angostura, para efectos turfsticos, movié a las instituciones publicas de ia
época a apresurar la "erradicacién’’ de esas viviendas y ubicarlas en Chaca-
rita. En esta misma época, se inici6 la toma de tierras en la parte norte de
Chacarita. Aparecieron primero un par de ranchos, a los pocos meses, ha-
bfa unos cuantos mds y después de un afio habfa cerca de un centenar de
ranchos y casitas?14. Poco a poco, se fue dando vuelta por el oeste a la
pista de aterrizaje y se formé lo que se conoce colo Pueblo Redondo. Se-
gun el censo de 1973, s6lo en Pueblo Redondo, es decir, en el extremo oes-
te de la pista de aterrizaje, habfa 54 viviendas particulares.

A brincipios de la década de los sesenta, empezé & trabajar el com-
plejo industrial de FERTICA y con éste se realiz6 la construccion del canal
de FERTICA, que cred, al norte de la Chacarita en medio de los manglares,
una larga Ifnea de arenas amontonadas, paralelas al canal.

Ademas de significar una nueva y muy importante demanda de fuerza
de trabajo, la instalacion de FERTICA en esta region, y especialmente la
construccion del canal, posibilité la existencia de un amplio terreno —al .
principio s6lo montones de arena— de propiedad estatal, pues formaba par-
te de la milla marftimo-terrestre, pero habitable como zona residencial a
causa del relleno de arenas.
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En el croquis que preséntarﬁos (mapa 7), podemos observar la penfn-
sula de arenas, completamente construida, la zona de Chacarita y el canal.

Todavfa no 'se habfa construido nada al norte del canal. Podemos ob-
servar, ademas, la ubicacion del Roble y en el Ifmite este, Barranca. En este
mismo mapa, podemos observar toda la construccién al norte de Chacarita
y, especialmente, al norte de la pista de aterrizaje.

Las construcciones al norte de la pista de aterrizaje fueron la conti-
nuacién de las primeras casitas construidas en la parte oeste, es decir, de
Pueblo Redondo. Estas construcciones se hicieron de manera mds planifi- -

_cada, no como una simple toma espontédnea e individual, sino como una
toma masiva y’organizada.

Aparecieron ahf los comités y la primera relacion entre grandes gru-
" pos de pobladores y dirigentes polfticos. Esto permiti6 una accién més
coordinada, mas masiva y mds fuerte. A la vez, dio pie a una fuerte repre-
sion policial sobre la poblacion vy, especialmente, sobre los dirigentes que

. fueron golpeados y encarcelados. :

La gran explosion social que significd la toma de tierras de la parte

norte de la pista de aterrizaje, no s6lo no fue algo esponténeo, individual o
desorganizado, sino que de ello se hablaba en todo el puerto desde el afio
1967. La toma de tierras abarcaba desde Pueblo Redondo hasta FERTICA Y.

- una buena parte de la tierra perteneciaa FERTICA, pues con la construccién
del canal se le habfa entregado un par de franjas de tierra a todo lo largo
del canal. Luego, también, se construirfan casas en la parte norte de éste,
La toma de tierras fue verdaderamente masiva. 4

El barrio 20 de Noviembre fue el prifner barrio en Puntarenas.pro-
ducto de una movilizacibn masiva y relativamente organizada de los veci-
nos de la region, para alcanzar niveles de consumo indispensables e imposi-
bles de alcanzar en la zona central.

.

La situacion de la zona central, como ya hemos dicho, era al inicio
_ de los afios sesenta practicamente insostenible. Al final de los afios sesenta, |
clase obrera de Puntarenas (ocupados y desocupados, ejército activo y ejér
cito de reserva) encontr6 una salida comdn y con direccién politica. E
efecto, en esta toma de tierras participaron activamente los dirigentes del
Partido Vanguardia Popular115.
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Mapa 7.
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E1 barrio, que originalmente se llam6 Viet Nam, se organiz6 luego de
negociaciones con la municipalidad, de manera que pronto se inicio el or-
denamiento habitacional y la construccion de calles. Las luchas de los veci-
nos y su fuerza dieron estabilidad a la posesién de tierras e inici6 el camino
de‘la construcciéon de todos los servicios urbanos basicos. Poco a poco, las
construcciones dejaron de ser ranchos pajizos y se convirtieron en casas de
madera y de otros materiales; se instal6 agua potable y electricidad, se
abrié la ruta de buses y se arreglaron las calles que permitieran el transito
de vehiculos.

.

La imposibilidad para la clase obrera puntarenense de consumir la vi-
vienda, a los precios del mercado, encontr6 como salida el desarrollo del
movimiento urbano; la nueva construccién se establecié en los terrenos de
menor precio. Primero fue en una plaza publica y a orillas de la carretera
en la Angostura, luego al sur de la pista de aterrizaje en propiedad estatal y
luego sobre los arenales que rellenaron el manglar.

A finales de 1968, se realiz6 también una toma de tierras en el playon
del rio Barranca, que luego se llamé Ciudadela Lizano. Los habitantes de
este nuevo barrio provenfan, como los de Chacarita, de la zona central de
Puntarenas. El salto en el nimero de pobladores, que vimos en el capftulo
dos, en la zona de Barranca (de alrededor de 500 a alrededor de 5.000) se-
glin las estimaciones del afio 72 y el censo del afio 73, revela no un alto
crecimiento vegetativo, que serfa absurdo, sino la transformacién de la par-
te este de la regién en cent\ro habitacional por excelencia.

_En efecto, Barranca pas6 a ser una enorme zona residencial, no sélo
por las nuevas posibilidades de empleo (CNP, empacadora), sino por la in-
capacidad de la zona central de aceptar nuevas construcciones y el uso ex-
tremo de las existentes.

A pesar de la salida de gran cantidad de poblacién de la zona central,
con el inicio del crecimiento de la zona de Chacarita y Barranca, la situa-
cién habitacional de la zona central no cambié mucho durante la década
de los sesenta. Veamos el cuadro No.‘8_.

Es claro como las viviendas con nueve o méas habitantes varfan del
14,19/0 en 1963 al 11,3%0 y 13,29/0 para Puntarenas y Barranca en 1973,
respectivamente. Para el conjunto de la regién en 1973 el porcentaje es
11,7%o.
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REGION DE PUNTARENAS
Viviendas particulares ocupadas

segun: numero de ocupantes
Distrito central (1963). Distrito central y Barranca (1973)

CUADRO No. 8

.No. ecup. D. C. 1963 D.C. 1973 Barranca 1973

1 390 277- 32

2 496 552 93

3 557 768 164

4 617 741 176

5 588 'L . 675 | 141 L

55.3 °/o > 51.1°/6 54.5%/0
6 569 564 129
7 451 | 385 77
2 30.5°/o ; 25.29/o g 27.8°%/o

8 315 278 70

9 257 226 64

14.1°/o 11.39%0 13.2%%0

100+ . 403 | 317 | 70 |

TOTAL 4663 4783 1010

Fuente: Censos de vivienda 1963, 1973 DGEC.



Si recordamos que casi la mitad de las viviendas en el afio 1963 te-
\nian un solo dormitorio y el 8090 s6lo tenfan dos, el indicador revela la

necesaria existencia de una utilizacibn extrema del espacio construido.
construido.

Como podemos observar en el cuadro 7, si acumulamos las frecuencias
a partir de siete ocupantes, el porcentaje se duplica y si sumamos los por-
centajes de todas aquéllas que tengan cinco habitaciones o mas, encontra-
mos que para 1963 la regi6n tenia el 55,3°%/o de las viviendas en esa situa-
cién y en 1973 el'51,1%/0

M4s de cinco habitantes y sélo un dormitorio es una frase que puede
sintetizar el grado de ocupacion de la vivienda.

Para 1973 en el distrito central el promedio de habitantes por vivien-
da era 5,00/0 y para Barranca era 5,2°/0. Por otro lado, en Barranca el
64°/0 de las viviendas tenia servicio sanitario de pozo negro.

Veamos un indicador mas sobre la situacién de la vivienda.

CUADRO No. 9

REGION DE PUNTARENAS

Viviendas particulares

segun: material de las paredes 1963 y 1973

(regulares y malas como porcentaje)

Distrito central (1963). Distrito central y Barranca (1973)

Lugar y afio madera concreto adobe otro total

D. C. (1963) 4142 410 4 107 4663
(ry m) 88,8%/0 64,1%/0
D.C. (1973) 4228 994 4 102 5328
{(rym) 79,3%0 18,6%/0 77,4°/o\ 52,990
B. (1973) 679 428 14 1126
Arym) 49,6°/o 6,7°/0 71,4%/0 33,3%0

qunte: Censos de vivienda. DGEC 1963, 1973.
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Aunque bajb el porcentaje de las viviendas regulares y malas durante
el perfodo intercensal, la cantidad de casas sigui6 siendo enorme. El nime-
ro gira alrededor del 80°/0 para las casas de madera. El porcentaje tan bajo
para Barranca (33,3%/0) se explica por la importancia relativa de la cons-
truccion del barrio El Roble. Como vemos, son 428 las viviendas de con-
creto; es decir, el 38%/o. Por otro lado, se ha construido también en Ba-
rranca por parte del INVU dos ciudadelas (INVU 1 y 2) que, segtn el censo,
tienen 501 viviendas. :

La presion sobre las viviendas era tal, a principios de la década de los
| sesenta, que a pesar de las nuevas construcciones que se desarrollaron y la
migracién hacia la parte este de la regién, los cambios fueron précticamen-
te nulos. En el siguiente cuadro podemos observar el grado de utilizacién
de la vivienda en 1973 para la regi6n.

CUADRO No. 10

REGION DE PUNTARENAS
Viviendas particulares
in: nucleos familiares por vivienda

1973
PUNTARENAS BARRANCA
UCLEOS ocupantes O/o viv. ocup. x viv. ocupantes S/oviv. ocup. x viv.
nicleo 13747 62,5%/0 41 3479 67,4%0 45
2ncleos 7900 26,6%/0 ‘5,5 1691 25,1%/0 59
niicleos 2821 7.6%/0 6,9 484 6,0°/0 7.1
nicleos 1588 3,2%0 9,2 154 1,3%0 10,2
TAL 26056 99,9 48 5808 99,8 5,1

uente: Censo de poblaciéon 1973. DGEC-

El 37,490 de las viviendas, que corresponde al 47,1°/0 de la pobla-
cidén, tenfa mas de un nucleo familiar en el distrito central. Para Barranca,
el primer porcentaje era de 32,4%/o que corresponde al 40°/o de la pobla-
cién. En ambos casos, todas las viviendas con méas de un ntcleo alcanzaban
un promedio de al menos siete habitantes por vivienda. De manera que,
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aun con el desarrollo que se inici6 con el barrio 20 de Noviembre —en su
forma masiva y organizada— el grado de utilizacién de los espacios cons-
truidos era muy alto. 8

El nacimiento del barrio 20 de Noviembre, sélo inici6 la construc-
cién de toda la zona. Poco antes que se empezara a distribuir la parte norte
del canal de FERTICA, el extremo oeste de esa parte norte fue ocupado. En
este caso, todavia de manera espontanea, comenzaron unas doce familias
que poco a poco fueron dividiendo sus lotes y vendiéndolos o regaldandolos
a parientes o amigos.

Los afios finales de la década de los sesenta y los primeros afios de
los setenta marcan y cierran un proceso: la salida de Puntarenas hacia el es-
te y el auge del movimiento social urbano como forma de desarrollo de
complejos residenciales.

Toda la parte norte de Chacarita se desarrollarfa como la principal
zona residencial del distrito central y todos los barrios serfan producto de
la movilizacién, la organizacién y la toma de las tierras por parte de los ve-
cinos de los distintos barrios saturados de la zona central de Puntarenas.

El extremo oeste de los arenales, al norte del canal de FERTICA, fue
ocupado (al final de ta década de los sesenta), por familias que se dedica-
ban fundamentalmente a la produccién de carbén con base en el mangle.

En este caso las pocas familias cerraron extensos lotes de casi 2.000
metros cuadrados cada uno (40 m. x 50 m.). Los lotes se extendieron desde

el manglar hasta el canal, en forma penpendicular a Ia faja de arena sacada
para construir el canal.

El mapa 8 muestra la zona de Santa Eduviges al extremo oeste, fren-
te al estero. La zona se extiende desde el estero hasta la plaza.

Con la toma de tierras de toda la parte este, al norte del canal y la
intervencién de los organismos estatales, la calle y demas instalaciones (ca-
fierfa, electricidad) se construyeron en Santa Eduviges.

Una tercera e importante toma de tierras se realiz6 en el afio: 1970 al
sur de Pueblo Redondo y sobre la laguna a la par del cementerio. En febre-
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ro de 1970, recién electo Figueres, se realiz6 la invasiébn que cubria parte
de la Angostura y se le llamo6 con el nombre de la primera dama, con mot;
vos obvios de comprometer el apoyo del nuevo gobierno. Ahi también, la
posesion de la tierra se organiz6 y se realiz6 en forma masiva y rapidamen-
1e;

Como resultado del nuevo movimiento social urbano, se trasladé a
los vecinos al norte de FERTICA vy las instituciones estatales construyeron
nuevas viviendas, al oeste de las que se habfan construido a causa de la an-
terior toma de tierras.

Asf, se construyé el barrio Fray Casiano y en su extremo este la ciu-
dadela Karen Olsen. La presion organizada de los vecinos y el compromiso
con la primera dama dio resultados concretos en la construccion de vivien-
das. El IMAS concret6 asf algunos de sus objetivos, empujado por la orga-
nizacién y la lucha masiva de la clase obrera puntarenense.

Una zona mds que se observa en el croquis (mapa 8), en el extremo
norte, es el barrio Santa Cecilia (Cangrejal). Este barrio también se desarro-
116 como ocupacion de tierras. La forma aqui fue muy parecida a la mane-
ra como se oonstrJyé Santa Eduviges. Primero, unas pocas familias se ubica-
ron, también dedicadas casi exclusivamente a la produccién de carbon. A
principios de la década de los setenta, iniciaron los rellenos sobre el man-
glar para construir viviendas que, al inicio, se asentaron sobre altas bases,
pues la marea alta alcanza en esa parte del manglar hasta 70 cent{metros.

La lucha organizada de los vecinos de Santa Cecilia dio como resulta-
do, poco a poco, la aparicién de toda una franja rellena donde se constru-
yeron las casas. Con las actividades financieras y su permanente movilizacion
para presionar a los organismos locales y nacionales responsables, los veci-
nos lograron el relleno del camino que los une con Fray Casiano y, en afios
més recientes, la electrificacién116.

Hasta ahora s6lo hemos analizado algunos datos sobre la situacion de
la vivienda; veamos ahora algunos indicadores sobre la situacion laboral y
el nivel de ingresos a inicios de los setenta, que nos permita explicarnoseél
porqué de la imposibilidad de comprar o alquilar viviendas y la necesidad
de hacinarse en una sola o unirse con otros vecinos y. empujar una toma de.
tierras.
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CUADRO No. 11
REGION PUNTARENAS
Ocupacién de la poblacién activa — 1973
Distrito central y Barr{mca

1973

OCUPANTES PUNTARENAS BARRANCA
Profesionales 653 ' 7,0°0 91 5,0
Gerentes 237 25 37 2,0
Empleados ; 705 7.6 133 7,4
Comerciantes : 879 94 165 9,2
Agricultores - 790 85 187 104
Conductores - 472 5,0 w ol 4,2
Artesanos y operarios 1632 17,6 » 38,9%0 391 21,8 ¢ 41,4°0
Obreros 1511 16,3 276 15,4
Serv. soc. y com. 1754 189 299 16,6
O.N.B.E. 628 6,7 135 7,5
TOTAL : 9261 99,5 1791 99,5

Fuente: Censo de poblacién 1973. DGEC.

Observamos el cuadro sobre la ocupaciéon en la regién, en el afio
1973, y encontramos la importancia relativa de las ocupaciones que, po-
drfan considerarse, estiman la clase obrera en activo. Como vemos, en el
distrito central era del 38,9%/0 y en Barranca el 41,4%/o0. En la zona, por
otro lado, es l6gicamente muy importante la cantidad de gente dedicada a
los servicios y al comercio, dada la actividad turfstica y portuaria.

Ademés de esto, los datos censales nos muestran un 9.8%/0 de de-
sempleo abierto para Puntarenas y 8,5°/0 para Barranca.

Con respecto de la categorfa de ocupacion, la mayoria de la poblacion
se ubica en la categoria de trabajador remunerado (82,09/0); la categoria
mads alta siguiente es el trabajador por cuenta propia que ilega al 11,8%/0.
Estos Gltimos datos son para el conjunto de la regién.
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Como vemos, era una region donde la mayorfa trabajaba por un sala-
rio y donde el desempleo abierto era muy alto. :

Ademés, el 10,2%/0 de la poblacién trabajaba menos de 40 horas vy el
23,7%/0 més de 49 horas. Es decir, que muchos trabajadores se encontra-
ban subocupados, pero a lg vez muchos estaban sobreocupados. Esto se ex-
plica por la falta de demanda de fuerza de trabajo y por los bajos salarios
que obligan a gran parte de la poblacién a tener varias ocupaciones o a tra-
bajar "‘extras’’ lo maximo posible para subir su ingreso.

En estas condiciones, la situacién de presién sobre la vivienda, la uti-
lizacion extrema del espacio de cada vivienda, se explica.

Veamos como era la situacion de los asalariados en 1973.

CUADRO No. 12

REGION DE PUNTARENAS
Sueldo o salario mensual de los trabajadorés remunerados ‘
Distrito central y Barranca —1973 ¢
/
SALARIO PUNTARENAS BARRANCA
—400 2225 31,7 °/o - 394 26,9 °/o
* 68,6
400699 2592 36,9 585 40,0
700—999 4100 15,6 2 246 16,8
1000—1299 511 7.2 130 8,8
1300—-1599 236 33 ’ ; 50 34
+ de 1600 349 4,9 56 38
TOTAL 7013 100 : 1461 100

Fuente: Censo de poblacién 1973. DGEC.
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Los trabajadores asalariados, en su mayorfa, ganaban menos de 1.000

colones mensuales, el 84°/0 y el 83°%/0 para Puntarenas y Barranca respec-

tivamente. Los datos para quienes ganaban menos de 700 y menos de 400
colones mensuales, son muy claros en el cuadro.

Obviamente, la remuneracién en el afio 1973 no permitfa gastar el

_dinero en vivienda, a por lo menos el treinta por ciepto de los trabajadores

asalariados, dados los precios de los alquileres y el costo del mantenimien-:
110

Los ya muy conocidos datos presentados por Quevedo?17, hablaban

- de la necesidad en dinero mensual de una familia tipica para gastos de co-

mida y vivienda. El autor afirmaba que, en 1975, deberfa disponerse de al
menos 1.000 colones mensuales. Los datos que hemos presentado, para la
regibn en su conjunto, muestran claramente que una muy importante can-
tidad de asalariados no podré cubrir esos gastos, ya que ganaba, en 1973,
menos de esa cantidad. Por otro lado, segiin una encuesta realizada en toda
la regién en 1975, el 249/o de la poblacién remunerada tenfa ingresos me-
nores deaﬂ 500 mensuales y el 54,590 mgresos menores de @ 1,000 men-
suales? 18 ]

Insistimos en que se trata de toda la regién y no de los barrios mas
pobres; éstos serdn analizados en los préximos capftulos.

El proceso de constitucion de los barrios nuevos, que se desarrolla-
ron al este de la zona central en Chacarita, fue producto de la movilizacién
de los vecinos, con el objeto de alcanzar la posibilidad de construirse una
vivienda para vivir en condiciones de hacinamiento menos graves. Por ello,
construyeron sus ranchos en lugares que no tenfan que comprar, aungque

" no hubiera ninguna instalacién urbana y aunque tuvieran que vivir, practi-

camente, sobre el manglar y se inundaran o dafiaran sus casas con las ma-
reas mas altas.
: \
Estos barrios se formaron principalmente con todos esos trabajado-
res remunerados, fundamentalmente obreros, que tenfan muy escasos in-

. gresos.

Como vimos en el primer ‘caprtulo, los ingresos por salarios més ele-
vados se distribuyen entre los comparieros de clase que momentédneamente
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estdn desempleados, o cuyos ingresos son- muy reducidos por estar traba-
jando muy pocas horas a la semana. Los desocupados, que como dijimos
en el primer capitulo, no son siempre el mismo grupo de personas, a causa
del intercambio permanente entre la condicién de ocupado y la condicion
de desocupado o subocupado, también intentan. ubicarse donde los costos
de la vivienda se reduzcan al minimo.

Como hemos dicho antes, en los barrios mas pobres de la region de
Puntarenas en 1973, habitaba el 44°/o de la poblacién.

A causa de la redistribucién del ingreso, fundamentalmente, es posible
que la gran cantidad de desocupados no perezca. Compartir la vivienda, co-

mo hemos visto por el niimero de niicleos familiares que habitan cada vi- |

vienda, es una de las practicas mds comunes que permiten una distribucién,
mas amplia, del ingreso de quienes corren con los costos de construccnén y
mantenimiento.

Los afios sesenta y principios de los setenta constituyeron toda una
época, en que los trabajadores de Puntarenas encontraron en la moviliza-
ciébn masiva (desordenada u organizada, dirigida o no) la salida para com-
pletar lo minimo indispensable para su reproduccién.

La presién sobre el aparato del Estado les permiti6é alcanzar, luego de
multiples movilizaciones, el consumo de elementos indispensables como el
agua potable y-la electricidad, mejorar la higiene del drea que habitaban y
el transporte hasta sus centros ge trabajo. :

Por otro lado, los barrios nuevos no se o‘onstruyeron de una sola vez,
sino poco a poco. Las nuevas viviendas, al inicio, s6élo eran pequefios ran-
chos de pldstico y paja y no existfa ninguna instalacién. /

En la parte norte del canal, en Fray Casiano, los primeros vecinos
atravesaban el canal en pangas o a nado para poder traer agua del otro lado

y para llevar a los nifios a la escuela. En Santa Eduviges, los lotes eran de

gran tamafio'y poco a poco se fueron dividiendo y construyendo hasta re-
ducirse a lotes en los que apenas cabe la casa y unos cuantos tienen patio.

Las construcciones avanzan con el tiempo. Se construyen nuevos

cuartos, se compran latas de cinc, se levanta una nueva casa en el patio.
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Los vecinos ademas no son estables. La inestabilidad de empleo y del
ingreso los lleva a vender su casa para irse a donde consigan el nuevo traba-
jo 0 a donde van a buscarlo.

Las primeras grandes luchas, en las que la represion policial se hizo
presente, e recuerdan en la’lejanfa. Los nuevos vecinos no saben quiénes
fueron a la cérecel y quiénes fueron golpeados por la policial 19, Los nue-
. vos vecinos compran cuando la calle v la instalacién de agua y electricidad
estdn construidas. Los nuevos vecinos pueden ser de mayores ingresos y
construi‘r casas de mejores materiales y de mayor comodidad.

Los comités cambian y s6lo quedan los luchadores constantes que si-
guen preocupéndose por la situacion del barrio y recuerdan cuando-no per-
mitieron a la policfa apresar a sus dirigentes.

Con los afios, los lotes acaban por saturarse de nuevo y lo mismo
ocurre con las viviendas. En Santa Cecilia se llen6 todo el espacio disponi-
- ble y luego, a medida que se iba rellenando la calle hacia Fray Casiano, se
construy6 también en sus dos onllas

- El tema que trataremos en el siguiente capitulo es la situacién, en
-1976, de estos barrios que se formaron en el comienzo de la década del 70.

147




capitulo 6

la saturacion

de la zona de Chacarita,
condicion material para los
nuevos movimientos



La primera época de evolucién de los movimientos tendientes a la
construcciéon de nuevos barrios en la zona este, se desarroll6 durante toda
la década de los afios sesenta y alcanzé su méxima expresién entre los afios
sesenta y ocho y setenta. :

Durante los primeros cinco afios de la década de los setenta, los ba-
rrios continuaron creciendo, tanto.en extensién como en numero de vi-
viendas y especialmente en poblacién. Durante estos afios no se desarrolla-
ron nuevas tomas masivas de tierra en la zona de Chacarita.

Hacia mediados de la década, encontramos que en la zona se ha ocu-
pado- practicamente todo el espacio disponible y las casas se utilizan al méa-
ximo. Nuevas familias, j6venes que forman sus parejas y tienen hijos, etc.,
hicieron que la situacion de la que escapaban se repitiera.

La imposibilidad de obtener la vivienda a los precios del mercado en
la zona central, se originaba en la escasa capacidad de consumo en funcién
del ingreso familiar. El movimiento urbano naci6 como salida a esa impasi- _
bilidad.

El movimiento urbano ‘es un medio por el cual los vecinos completan

el mfnimo necesario para reproducirse como individuos y, en su conjunto,

como clase. El movimiento urbano es un medio por el cual completan la
reproduccién como fuerza de trabajo. :
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Como hemos dicho antes, la motivacién puramente econémica de la
lucha reivindicativa urbana, es el consumo de mercancfas como viviendas,
agua y combustible que, aunque constituyen en sf mismas objetivos mate-
riales con un valor determinado, suponen una instalacion urbana minima;
como lo son los trazados residenciales, las redes de cafierfa y electricidad.
Pero también se busca el consumo de otros objetos materiales, que consti-
tuyen también un trabajo materializado y que, por supuesto, tienen un va-
lor: trabajo cristalizado, pero cuyo valor de uso no estd radicado en un
objeto que pueda ser vendido y consumido individualmente: una carretera,
zonas recreativas, instalaciones sanitarias (desaglie de pluviales, etc.). Todos
estos objetos materiales son el fundamento econémico de la lucha, pues
constituyen una parte indispensable del valor de la fuerza de trabajo, tanto,
de los sectores propiamente obreros, como de otros sectores sociales, quie-
nes en su conjunto forman las grandes masas de residentes de los conglo-
merados urbanos.

Aparte de este fundamento econémico que mueve la accién colectiva '
reivindicativa, estas movilizaciones constituyen verdaderos movimientos
sociales en tanto su organizacion y desarrollo no sélo se limita a la simple
reivindicacién, sino que encuentra toda una dimensién politica y su exis-
tencia redefine las relaciones de clases en tanto que relaciones de poder en
regiones determinadas20. Ry |

En regiones como la que estudiamos, de alta concentracién de super-
poblacién, una época de ascenso en los movimientos urbanos permite un
respiro a la presién existente sobre los medios de consumo colectivo y, es-
pecificamente, sobre la vivienda; pero en tanto las causas originales conti-
nlen, la aglomeracién de poblacién lleva hasta el maximo el consumo de la
instalacién desarrollada y se crean de nuevo las condiciones materiales que

'originaron la movilizacion.

1
En el caso especifico que estudiamos, los salarios reales de la masa
trabajadora de la regién no varfan sustancialmente, o al menos no 'varfan
como para que permitan el uso de la vivienda a los precios de mercado.

Durante un corto lapso la presién se orienta hacia la construccion (la
autoconstruccién) del drea habitada; los triunfos en el movimiento. social-
urbano permiten que baje la presién sobre el equipamiento instalado vy s
genera todo el proceso de desarrollo de los barrios, como vimos en el capftu-’
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lo tres. Por ese camino pronto se vuelven a sentir las condiciones iniciales,
y se abre un nuevo perfodo de ascenso del movimiento social urbano.

Por otro ladolos vecinos ya tienen experiencia de lucha y confianza
en su capacidad, el crecimiento de sus barrios es la prueba de lo que son ca-
paces de hacer.

En la regién de Puntarenas, la participacién de organizaciones polfti- |
cas contintia y adquiere nuevas dimensiones a partir del proceso electoral
nacional de 1973-1974.

En el presente capitulo observamos -esas condiciones materiales de
que hablamos en 1976 y veremos co6mo, en efecto, los nuevos barrios se
formaron por viejos residentes de la zona central de Puntarenas. En el caso
de la ciudadela Karen Olsen (1970) veremos como la cantidad de vecinos
de Chacarita y del Cocal es muy importante. O sea que ya en esta zona,
que se construy6 al inicio de los afios sesenta, se estaba expulsando pobla-
cién.

Los barrioé de que hablamos son: la Playa, Karen Olsen, Pueblo Re-
dondo, Santa‘Cecilia, Calle del Arreo, Santa Eduviges y 20 de Noviembre.

La Calle del Arreo y la Playa son dos barrios que se crearon poco a
poco. El primero es una antigua calle que va de la peninsula de arenas ha-
cia el noreste, casi paraTela a la actual carretera. La Playa es la zona com-
prendida al costado sur del cementerio, frente a la entrada de Pueblo
Redondo.

Los barrios seleccionados reunieron a familias que no podfan dispo-
ner de la cantidad necesaria para el alquiler. En estos barrios el 80,1%/0 de
las viviendas eran, en 1976, propias y el 7,2°%/o cedidas. Sélo un 1290
eran viviendas alquiladas.

Conociendo estos datos, es facil explicarse los motivos de migracién
predominantes para la poblacion de los barrios estudiados.

\

‘En el cuadro No. 13 podemos observar el motivo de emigracion de

. los residentes de los barrios seleccionados. Cerca de la mitad de los residen-

tes que tenfan so6lo un afio de vivir en el lugar a la fecha de la aplicacion de
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la encuesta (enero de 1976), afirmaron que el motivo de su emigracion era
la falta de vivienda. La categorfa inmediata era la biisqueda de trabajo en el

10,19/0 de los que tenfan s6lo un afio y en 19,19/0 del total de los resi-

dentes.

A la fecha de la encuesta, estos barrios tenfan ya més de cinco afios
de haber comenzado a construirse. Como sabemos, se iniciaron mediante
un fuerte movimiento de toma de tierras. En todos ellos un grupo de fami-

lias tuvo enfrentamientos con los organismos represivos del Estado y esta- |

bleci6 negociaciones con los organismos asistenciales. Todos lograron triun-
far en su intento y asentarse en el lugar. Sin embargo, podemos ver coémo el
649/0 de las familias entrevistadas tenfan s6lo un afio de residir en el lugar,
el 819/0 dos afios y el 909/o tenfan sblo tres afios de vivir en el mismo lu-
gar. Esto significa que el crecimiento de los barrios se realiz6 a través de la

primera parte de la década de los setenta. Los barrios fueron llendndose

poCco a poco, con viejos residentes de otros barrios de la misma region.

En estos barrios ya deteriorados, la inmigracién vy el crecimiento ve-
getativo provocaron el desmesurado crecimiento de la densidad de la po-
blacién. El proceso que esquematizamos en esta afirmacion, presenta tres
etapas: primero se ocupan las dreas construidas al maximd, luego se am-
plfan las &reas construidas hasta agotar el terreno disponible y, por tltimo,

se eleva —hasta Ifmites inso’rportables— la densidad de la poblacién por

érea construida. ; -

El cuadro No. 13 muestra como la mayoria de las familias que vivian

en el lugar al momento de la encuesta, se trasladaron a él pocos afios antes, -

especialmente durante el Gltimo afio anterior a la encuesta. Esto significa
que el area que ocppardn los primeros vecinos que se trasladaron al barrio,
los fundadores, fue recibiendo paulatinamente mas y més poblacién, al
punto que llegb a agotar el 4rea disponible para la construccion vy, a la vez,
a agotar el area construida, como lo muestran los altos indices de ocupa-
cion de la vivienda.

“Al inicio de la década de los setenta, las zonas donde se ubican los ‘

barrios seleccionados eran zonas totalmente deshabitadas y para el afio de
1976 se habian convertido en zonas altamente saturadas. Esto nos llevaa
analizar dos tipos de datos: primero, analizaremos de dénde reciben inmi-

gracién los barrios estudiados. Esto nos permitird mostrar cobmo el proceso
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BARRIOS SELECCIONADOS
Viviendas particulares ocupadas

CUADRO No. 13

Segun: tiempo de residencia en el lugar

y motivo de emigracion

(cifras relativas para el total de los barrios)

1976

afios de residencia
Motivos de -~ Total
emigracion -1 1a-2 2a-3 3a-4 46+
Falta de vivienda 48,0 11,3 4,6 4.4 » 0,2 68,6
Bisqueda de tra-
bajo 10,1 4,2 27 2.3 19,1
Basqueda de ser-
vicios 2.7 1,0 0,2 40
Problemas con
vecinos 04 0,2 0,6
Otros 25 0,2 0,2 0,2 31
No ha emigrado 35 35
Sin informacién 0,2 0,2 0,2 0,2 08
TOTAL 64,0 17,0 8,2 6,7 32 100
O/o Acumulado 64,0 81,0 89,2 95,9 99,2

Fuente: IMAS. Estudio de siete comunidades, febrero de 1976.

que se da en estos lugares, ya se dio en otros y, ademéas, cémo con el movi-
miento que lo originé se reinicia nuevamente en una nueva area. Segundo,
analizaremos por qué afirmamos que al momento de la encuesta estos ba-

rrios ya estaban saturados.

Ambas explicaciones permitirdn la comprension del porqué, durante
los afios 1975-1976, se desarrollé en la zona una nueva avanzada en el de-
sarrollo de los movimientos sociales urbanos, que da a luz cuatro nuevos
barrios de mds de 250 viviendas cada uno. En estos a su vez se generaron
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las luchas por los servicios urbanos bésicos y se reinici6 el proceso descrito
respecto de la'densidad de poblacién por érea construida.

En el cuadro No. 14 podemos ver los datos relativos a la procedencia
por provincias.

Es claro como, aparte de la provincia de Puntarenas, sblo Guanacaste
era region de origen de unos pocos migrantes. Aparte de ese 6,3%/0 de mi-
grantes guanacastecos, las demas provincias juntas solo retnen a un 4,790
de los migrantes hacia los nuevos barrios. El grueso de la poblacion prove-
nia de la misma provincia de Puntarenas y de ésta la totalidad de los mi-
grantes era del cantén central. '

CUADRO No. 14

BARRIOS SELECCIONADOS
Viviendas particulares ocubadas
segun: lugar de procedencia
por: provincias
. (cifras absolutas y relativas para el total de barrios)

1976

PROVINCIA ABSOLUTA : RELATIVA
San José : 6 1.3
Alajuela 10 SR 2,2
Cartago 4 : 1 ; 0,2
Heredia ‘ 1 0,2 ]
Guanacaste - 29 6,3
Limén , 4 ' ! 08
Puntarenas : 391 86,1
Sin informes : 12 2,6
TOTAL , 454 100,0

Fuente: IMAS. Estudio de siete comunidédes, febrero de 1976.
Pero el cuadro No. 15 es todavia més revelador; ese 86,1°%/0 que s¢

. adjudica a la provincia de Puntarenas, como dijimos, corresponde total- '
mente al cant6bn central de la provincia. De este grupo de residentes del
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cant6n central que emigraron hacia los -nuevos barrios, la mayor(a eran re-
sidentes del distrito central.

El 60,56°/0 de todas las familias residentes en los barrios selecciona-
dos, vivfan anteriormente en el distrito central. Este 60,5°/0 equivale a un
70,3%/0 de todos los que vivian en el cantén central, o sea todos los mi-
grantes de Puntarenas (sin contar a los de las otras provincias), como pode-
mos verlo en el cuadro No. 15, . »

Es importante anotar que sélo el distrito central y el distrito de Ba-
rranca son considerados distritos urbanos. Geograficamente corresponden
a la zona que va desde el cruce del rio Barranca con el ferrocarril hasta la
punta. = :

Los otros distritos que presenta la encuesta como zonas de emigra-
cibn y que nosotros reunimos en dos grupos son: Lepanto, Paquera y Co-
bano, ubicados en la peninsula de Nicoya; Pitahaya, Manzanillo y Chomes,
ubicados en la zona norte del ¢ant6n central, es decir, al norte de la penfn-

sula que forma el distrito central.
\y t

CUADRO No. 15

BARRIOS SELECCIONADOS

Viviendas particulares ocupadas

segtin: lugar de procedencia

por: zonas del cantén central de Puntatenas

(cifras absolutas y relativas para el total /

de los barrios seleccionados)

1976

Zonas Absoluta Relativa

Distrito central 275 70,3

Barranca 16 4,0

Peninsula de Nicoya 18 4,6

Zona norte 13 3.3

Sin informes 69 A 17,6
.~ )]

Canton central ! 391 - 100,0

Fuente: IMAS. Estudio de siete comunidades, febrero de 1976.
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Sobre este asunto queremos detallar una informacioén citada por Par-
do121 acerca del lugar de procedencia de los residentes de la ciudadela Ka-
ren Olsen. Podemos observar cémo los residentes de esta nueva ciudadela,
en la fecha de la encuesta (1970), provenfan fundamentalmente de anti-
guos barrios del distrito central, especialmente de Chacarita y del Cocal
(74,7°/0) y en menor grado del barrio El Carmen y de Puntarenas centro
(21,29/0). R

CUADRO No. 16

CIUDADELA KAREN OLSEN
Viviendas particulares ocupadas
segan: lugar de procedencia
por: distritos y barrios

(cifras absolutas y relativas)

1970

. Lugar 2 Absolutas relativas
Puntarenas, centro 43 12,0
Bo. El Carmen 33 g 9,2
Bo. Cocal 112 / 313

* Bo. Chacarita 155 434
Barranca T ) 05
Otros distritos,
cantones y prov. 12 3.3
Total 357 ! 100,0

Fuente: Pardo de Jarquin, M. E. “’Los precaristas de Puntarenas”, en Revista de
Ciencias Sociales, UCR., i“o. 6, abril de 1972, p. 52.

En el cuadro No. 16 vemos ademés que el 95,99/0 de las familias
provenia del distrito central y s6lo un muy pequefio porcentaje de otros
distritos.

Con esto concluimos el anélisis de la procedencia. Es claro pues, que
los movimientos sociales orientados hacia la formacién de nuevos barrios,
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son motivados por la imposibilidad de consumir el '/equipamientvo urbano
construido. :

Es evidente que no se trata de migrantes rural-urbanos, como se pre-
gona en diversos lados. Esto no implica que dicha migracion no se realice.
Lo que afirmamos es que los nuevos barrios no se formaron con migrantes
rural-urbanos.

Los barrios viejos y deteriorados —Chacarita, Cocal, El Carmen— son
el origen principal de los residentes de los nuevos barrios y, como estos ba-
rrios viejos, los nuevos se fueron constituyendo con la imigracion progresi-
va; de manera que se repite el proceso de saturacién que ya sufrieron los
barrios antiguos.

»

Trataremos ahora el segundo punto, sobre la saturacion de las comu-
nidades seleccionadas.

" En el momento de realizarse la encuesta en los barrios seleccionados,
~ encontramos que lo que fuera el lugar de escape para la situacién insopor-
' table de los viejos barrios, se ha convertido a su vez en un conjunto de ba-

rrios deteriorados y saturados.

La informacion que presentamos permite ver que tanto la cantidad

~ de personas que habitaban cada vivienda, como la cantidad de personas por

- aposento, llega a limites insoportables, incluso para quienes por afios han
~ vivido en situaciones parecidas.

El proceso explica por qué el movimiento urbano se presenta en eta-

. pas de auge y retroceso aparente: inmediatamente después de una gran

avanzada, donde se consigue un gran espacio para construir, se desarrolla

. una etapa donde los intereses fundamentales de la boblaciéh se orientan

- hacia la consecucidn de las instalaciones urbanas bésicas: agua potable,

electricidad, servicios de transporte colectivo, etc.

En tanto que los terrenos ganados con la lucha sean capaces de conti-
nuar recibiendo inmigrantes, las duchas no toman la forma de grandes mo-
- vimientos masivos. Cuando se ha agotado el terreno disponible, es decir,
. cuando ya no existen patios donde construir nuevos aposentos 0 nuevas vi-

viendas para parientes o amigos recién llegados (incapaces de pagar alqui-

/ .
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ler), se reinicia el movimiento hacia.la consecuciénde nuevos terrenos, o al
menos existen las condiciones materiales para que se reinicien. |

Los distintos intentos mds o menos espontdneos, mas o menos dirigi-
dos, que van desde los que nacen con el acuerdo de unas pocas familias y la
_accién casi individual, hasta la planificacién de los distintos aspectos y
orientacién polftico-partidaria, se suceden hasta el punto en que alguno lo-
gra unir la suficiente fuerza y triunfa, abriendo asf una nueva etapa. En la
regién que estudiamos, los mds grandes movimientos han marcado grandes
etapas y momentos de lucha masiva y de expansion, y constitucién de la
regibn como espacio-social. Pero esto no significa que s6lo en esas épocas
se intentaran desarrollar los movimientos; con las condiciones materiales
dadas, los intentos son multiples, pero los que triunfan requieren algo mas
que la simple necesidad, requieren la organizacién o la fuerza de la masa
necesaria para que los organismos estatales cedan y no respondan simple-
mente con represién policial. De todos modos, en todos los intentos, la re-
presion policial ha gstado presente en mayor o menor medida.

Veamos ahora cudles eran las condiciones en 1976.

CUADRO No. 17

BARRIOS SELECCIONADOS

Viviendas particulares ocupadas

segun: nimero de miembros de‘la familia
(cifras relativas)

1976 - ;
Barrio nGmero de miembros de la familia

26— 3 4 6 6 86+
; L] /
La Playa 19,4 16,6 13,8 18,0 41 69 208
Karen O. 15,0 5,0 5,0 150° 150 100 350
P. Redondo 14,0 22,0 8,0 10,0 80 10,0 28,0
Sta. Cecilia 10,2 17.3 18,3 91 91 142 214
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Continuacion de cuadro 17

namero de miembros de la familia

Barrio

26— 3 4 5 6 7 86 +
C. Arreo 8,3 41 16,6 4,1 375 83 - 20;8
Sta. Eduv. 10,8 13,2 12,0 15,6 168 108 20,4
20 Nov. 10,2 12,1 14,9 16,8 10,2 11,2 24,2
Total 123 14,5 138 13,6 1169107 231

9/o acumulado 99,6 87,3 72,8 59,0 454 338 23,1

Fuente: IMAS.: Estudio de siete comunidades, febrero de 1976.

En todas las comunidades seleccionadas, méas del 20°/o de las vivien-
das tenia ocho o mas habitantes. De ellas, 20 de Noviembre y Santa Cecilia,
que son las més grandes, tenfan mas del 35°/o de las viviendas ocupadas
por siete habitantes o mds. En el total acumulado podemos observar que
cerca del 609/0 de las viviendas tenfa cinco miembros o més.

Estos datos no son tan reveladores si no los unimos a otro tipo de or-
denamiento de datos que presenta la cantidad de aposentos por vivienda,
ya que si las viviendas fueran grandes, tener cinco, seis o siete miembros no
serfa ningn problema.

. El cuadro No. 18 nos muestra el niimero de aposentos por vivienda,
segin su estado. 2

No sélo vemos claramente como la gran mayorfa eran viviendas muy
pequefias, sino que también la mayorfa se clasificaron como malas.

El 85,29/0 de las viviendas se encontraba en mal estado v la gran ma-
yoria tenia pocos aposentos.

Si observamos el porcentaje acumulado en la categorfa de las vivien-
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CUADRO No. 18 -

BARRIOS SELECCIONADOS
Estado de las viviendas particulares ocupadas
segtin: nimero de aposentos

(cifras relativas)
1976.
Esfado namero de aposentos

1 2 3 4 5 6 7 Total
Bueno 0,6 0,2 11 08 0,4 0,2 35
Regular 1.5 1.3 3,7 33 1,3 11,2
Malo 33,9 30,3 15,6 438 0,2 0,2 85,2
Total 36,1 319 204 9,0 19 0,2 0,2 100,0
Malo A-
cumul. 339 64,2 79,8 846 848 850 850

T. Acum. 36,1 680 884 97,4 993 995 997

Fuente: IMAS. Estudio de siete comunidades, febrero de 1976.

das malas, vemos como el 64,209/0 de ellas o sea, casi dos terceras partes,
tenfa como méximo dos aposentos y el 88,4%/o tenfa como maximo 3.

Podemos decir que précticamente todas las viviendas tenfan menos
de cuatro aposentos, ya que el porcentaje alcanzado es del 97 ,6°/o.

Estos datos, comparados con los del cuadro No. 17 que presenta la
cantidad de miembros por familia (60%/o de 5 0 més), nos dan ya una clara
idea sobre la situacién de las familias residentes de los barrios selecciona-
dos en el afio 1976.

Obviamente, los grandes movimientos orientados a construir nuevos
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barrios, tuvieron su base material y su origen geografico en estos barrios.
Aunque los viejos barrios —Chacarita, EI Carmen, Cocal— continuaran sa-
turados y también fueran, en menor medida, lugar de procedencia de quie-
nes participaron en los nuevos movimientos de los afios 1975-1976. Estos
movimientos dieron como resultado los dos barrios més grandes de Barran-
ca: Guadalupe y Carrillo. :

. . . &) .
El cuadro que presentamos a continuaciobn permite obtener el maxi-
mo nivel descriptivo sobre el grado de saturacion de la vivienda.

BARRIOS SELECCIONADOS
Promedio de personas por aposento

seglin: nimero de aposentos de la vivienda

CUADRO No. 19

1976
Namero de aposentos
1 2 3 4 5 6 Total
LaPlaya 5,00 3,30 2,33 1,62 3,06
Karen O. \ 3,00 3,25 2,70 1,50 2,61
P. Red. 4,11 3,03 2,57 1,44 2.78
Sta. Cec. 4,72 2,95 2,20 1,42 1,40 2,53
C. Arreo 3,23 2,1 2,10 1,44 1,40 257
Sta. Eduv. 5,42 2,72 1,76 1,63 1,50 100 2,30
20 Nov. 4,85 2,89 1,90 2,93 2,40 3,00
Total 4,30 2,89 2,22 1,71 1,69 1,00 2,69

Fuente:  IMAS.

Estudio de siete comuhidades, febrero de 1976.
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En todas las comunidades seleccionadas, el promedio de personas
por aposento era superior a 2. En todas, excebto en Santa Eduviges, era
superior a 2,5. La Playa y 20 de Noviembre tenian un promedio de 3 per-
sonas por aposento.

El caso de.Santa Eduviges, que muestra el promedio mas bajo de to-
das las comunidades, no era mejor. Al contrario, era el barrio que alcanza-
ba el mayor promedio de personas por aposento en las viviendas de un solo
aposento y, como vemos en el cuadro No. 19, la cantidad de viviendas de
este tipo es mayor que el porcentaje obtenido para el total de los barrios.
La razén para su bajo promedio se debe a que era el Gnico barrio con vi-
viendas de seis aposentos (2 viviendas), en éstas el promedio de personas
por aposento se reduce a uno.

La cantidad de viviendas con un solo aposento y de los aposentos
—que observamos anteriormente— hace realmente alarmante el hecho de
que, en las primeras, el promedio de personas llegue a 4,3 y que en cada
aposento convivan 2,89 personas como promedio. ’

Estos datos revelan la magnitud del nacimiento que s6lo puede te-
ner una salida en unas comunidades que progresivamente han ocupado to-
da el drea factible de ser construida (en cada lote, en cada barrio) con el
inicio de un nuevo movimiento masivo, en nuevas tierras.
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Como hemos visto en el capftulo anterior, las condiciones materiales
de vida en la region alcanzaron un grado de deterioro tal que era inminen-
te la blGsqueda de una salida. Entre tanto, un perfodo de efervescencia
politica se desarrolié con la discusién del proyecto de Asignaciones Fami-
liares, y el proceso electoral de 1973-1974. :

Durante todo el perfodo electoral, los comités comunales hicieron
nuevos contactos con partidos polfticos que impulsaron la organizacién ve-
cinal y la lucha colectiva para alcanzar mejores condiciones de vida. Luego
de las elecciones, la calma volvi6 momentdaneamente con el proceso de to-
ma de posesién y el inicio del nuevo gobierno.

Las condiciones materiales de vida seguian sufriendo constantes de-
terioros y un afio después del inicio del nuevo gobierno (Oduber), las ex-
pectativas creadas por éste no se cumplfan.En estas condiciones, la bisqueda
colectiva de una salida volvi6é a ponerse en discusion como posible alterna-
tiva. Por otro lado, como hemos visto en el segundo capftulo, la migracion
desde Puntarenas centro hacia el este, esto es hacia Barranca, convirtio a
este distrito en un gran conglomerado de mas de 5.000 personas.

Asf, a finales de 1974, un grupo de vecinos inici6 la lucha por lo que
fue ltiego un nuevo barrio: Hanoi, o Janoy, como escriben los vecinos, en

Barranca. Este grupo de vecinos habfa tomado las tierras de la Hacienda el
Mango y, aunque en un principio las autoridades locales pensaron ubicarlos

en la plaza de deportes, a través de diversos contactos los vecinos lograron
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conseguir una partida especifica para comprar un-terreno y ubicarse legal-
mente al costado norte del Consejo Nacional de Produccion.

La movilizacién, que culmin6 con la construccion del barrio Hanoi,
fue s6lo el comienzo de una nueva época de desarrollo del movimiento so-
cial urbano, ahora con mayor participacién polftico-partidaria y organiza-
cion. Esta nueva época convirtié al distrito de Barranca en 'un enorme
centro residencial de la region.

En efecto, a principios del afio 1975 se inicié un movimiento organi-
zado que movilizé a cientos de familias. Con este movimiento se construy6
en el afio 1976 el barrio Guadalupe vy, a finales de ese ano, se inicié una
nueva toma de tierras que, ya como barrio, lleva el nombre del principal di-
rigente del movimiento social urbano de la regién: José Joaguin Carrillo.

Fue también en diciembre de 1976 cuando se desarroll6 una toma de
tierras, practicamente espontédnea, en la zona norte de Chacarita; en el es-
pacio disponible entre la ciudadela Fray Casiano y Santa Cecilia, sobre el
manglar (mapa 9). El nuevo barrio se llamé Santa Marta y la lucha se vio
fuertemente reprimida por las fuerzas policiales. A la vez, las movilizacio-
nes alcanzaron grandes dimensiones, tanto en el proceso de construccién y
defensa, como en la municipalidad y demas instituciones. En la lucha de
Santa Marta fueron encarcelados una docena de vecinos, entre ellos la mi-
; tad del comité dirigente y el asesor legal122,

En esta parte de nuestro trabajo analizamos la situacion de los dos
nuevos barrios de Barranca (Guadalupe y Carrillo), a finales del afio 1977
y a principios de 1978, cuando la ciudadela Guadalupe tenia casi dos afios y
la ciudadela Carrillo (ambasen el play6n del rio Barranca) apenas completa-
ba su primera etapa de construccién: en muchos lotes no se habfa construi-
do y muchos de ellos no tenian ni cercas, ni duefios. :

+  Los datos que ofrecemos en esta tercera parte tienen como fuente la
investigacion de campo que realizamos en la zona a finales de 1977 y
principios de 1978, mediante la aplicaciéon de un cuestionario en todas las
viviendas de ambos barrios. La muestra, entonces, la constituyd el total
de las viviendas particulares' ocupadas al momento de realizarse la encuesta.
Esto para el caso de los datos relativos a la vivienda y a la familia —residen-
tes de la vivienda— como conjunto. Para el caso del cuestionario relativo a
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empleo o ingresos, constituyeron la muestra todas las personas mayores de
doce afios residentes en las viviendas visitadas.

Por otro lado presentamos también, en esta tercera parte, los resul-
tados de nuestra investigacion de campo en las empresas e instituciones de
la region, con el fin de presentar la situacién de los barrios estudiados en el
contexto de las condicipnes de la region.

Con la presentacién analitica de los datos, pretendemos mostrar las
condiciones de cada uno de los barrios por separado vy, a la vez, observar
las diferencias. El caso de estos dos barrios, como se sabe, lo hemos segui-
do muy de cerca. Esto nos permitid observar cbmo las etapas de crecimien-
to y consolidacién del primero se repetfan en el segundo. En ‘el capftulo
tres de la primera parte, analizamos las caracter(sticas generales del proceso
de consolidacién de un barrio como estos dos que analizaremos ahora.

El tipo de poblacion de uno y otro barrio era muy parecido; venfan
de los mismos lugares, trabajaban en la misma region, participaban de las
mismas condiciones de reproduccion de la fuerza de trabajo que existian
en la region, etc. Ademas los barrios eran contiguos y, por lo tanto, los ve-
cinos se enfrentaron a condiciones urbanas muy parecidas; lo Gnico que los
diferenciaba era un afio en el inicio del movimiente y la experiencia acu-
‘mulada de los dirigentes, entre ellos nosotros, lo que permitfa un poco mas
de planificacién de la lucha y la negociacion.

Todo lo anterior nos llevé a realizar una Unica encuesta, en un mis-
mo momento, en los dos barrios, y a observar, en las diferencias existentes,
el resultado del proceso de un afio de lucha y consolidacion, el resultado
de un afio de vivir con mayor estabilidad y sin la carencia absoluta de los
medios de consumo colectivo.

)

Esta tercera parte la dividimos en dos capftulos, en el primero anali-
zamos los resultados de nuestra encuesta sobre empleo e ingresos y caracte-
rizamos a la poblacién. La unidad de andlisis fue, en este caso, cada uno de
los individuos mayores de doce afios residentes en las viviendas. En los ba-
rrios Guadalupe y Carrillo se entrevistaron 627 personas. En el capitulo
siete examinamos también los resultados de nuestro trabajo de campo en
empresas e instituciones. En el capitulo ocho estudiamos los resultados de
la encuesta cuya unidad de anélisis fue la vivienda; se utilizaron en total
248 boletas, correspondientes al mismo namero de viviendas.
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capitulo 7

empleo,

ingreso y ocupacion:
los nuevos barrios
y la region



1.— En los barrios Guadalupe y Carrillo se entrevistaron 627 personas
" mayores de 12 afios y los nifios que estuvieron trabajando. De estas perso-
nas, 223 fueron entrevistadas en Guadalupe y 404 en Carrillo.

En Guadalupe, el 51,19/0 de los entrevistados eran hombres, en Ca-
' rrillo, el porcentaje de hombres solo llegaba al 44,6°/0. En este Gltimo ba-
rrio observamos una gran cantidad de familias compuestas principalmente
por mujeres. La poblaciéon en ambos barrios era muy joven: el 43,5%/0 se
encontraba entre 12 y 25 afios y el 68,99/0 era menor de 36 afios. La edad
promedio para ambos barrios era 32 afios.

En la semana que se realiz6 la encuesta en el barrio Guadalupe, se -
. encontraban trabajando el 47,29/o de los entrevistados; de ellos el 77,79/0

~ eran hombres, en Carrillo el primer porcentaje llegaba a 39,6°/0, del cual
el 76,3%/0 lo constitufan hombres. Podemos observar de inmediato un ma-
yor indice de desempleo en el barrio Carrillo.

v Analizando con més detalle el empleo, encontramos que el 30,6%/0
de los trabajadores del primer barrio eran ocasionales y el porcentaje sube
hasta 35,19/o para el segundo barrio. '

El barrio Carrillo, como hemos dicho, no terminaba de poblarse; a la
fecha de la encuesta apenas se cumplia un.afio del inicio de la toma de tie-
' rras. En diciembre de 1976, durante los dfas festivos de fin de afio, les
pobladores organizados en comités iniciaron la construccion de los prime-
ros ranchos y la apertura y medicién de los primeros lotes y calles.
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Durante todo el afio 1977 se continué en los barrios nuevos la cons-
truccioén, la lotificacion y la lucha por la estabilidad en la posesion de la
tierra.
5 Tanto la estabilidad econémica como laboral de los vecinos expresa-
ba el momento, la situacion que los llevé a la movilizacién, a la toma masi-
va de las tierras con el fin de construir ahi un lugar donde vivir: una diffcil
situacion. laboral que implicaba reducidos ingresos y altibajos en su capaci-
dad de consumo.

La inestabilidad laboral refleja claramente la situacion de la clase
obrera en una regién donde hay gran concentracion y, por lo tanto, donde
\la superpoblacién capitalista relativa es numerosa. En el barrio Guadalupe,
que habfa alcanzado mayor estabilidad, el 8,49/0 de los trabajadores ocu-
pados habia trabajado durante el aiio 1977 menos de nueve meses, el res-
to del afio estuvo sin trabajo. En el barrio Carrillo, el 5,29/0 trabajé menos
de tres meses, el 8,2°%/0 menos de cinco meses, el 11,7°/o menos de siete
meses y el 18,6°/0 menos de nueve meses. O sea que, en Carrillo, la quinta
parte de la poblaciébn estuvo tres meses o mas sin trabajo durante el afio
1977. S6lo la mitad de esta cantidad sufria la misma.situacion en el barrio
mas viejo. ;

Debemos anotar que la gran mayorfa de los trabajadores eran asala-
_riados vy, el resto, trabajadores por cuenta propia. Aun asf podemos ver pe-
quefias diferencias entre los dos barrios. En Guadalupe el 91,6%/0 eran
asalariados y el 7,5%/o trabajaban por cuenta propia. En Carrillo los prime-
ros eran el 84,9%9/o y subfan hasta el 12,79/0 los trabajadores por cuenta
propia. D

Es claro que quienes se encuentran desempleados buscan cualquier
manera de conseguir ingresos que les permita subsistir.

" En un barrio donde el desempleo es muy alto, una buena parte de los
( empleados se dedican a distintos tipos de actividades por cuenta propia, ya
"’-\que no consiguen empleo en las empresas establecidas en la region.

~ “Aquf debemos recordar nuestras afirmaciones del primer capitulo

(“Contra la marginalidad"’) en el sentido de que los trabajadores en que "‘se
\ refugian” los sectores de la superpoblacién, no son necesariamente servi-
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cios y que ademéds el ir y venir de los servicios a la empresa industrial, (o de
cualquier otro tipo) y al desempleo, es constante.

De las personas que no trabajaron, la mayorfa se dedicaba s6lo a ofi- -

cios domésticos y sélo el 109/o eran estudiantes. :

Las personas que no trabajaron, de la poblacién activa, es decir el de-
sempleo abierto, alcanz6 el 7,6°/o0 en Guadalupe y el 15°/0 en Carrillo. Al
contrario, el porcentaje de incapacitados era del 8,59/0 en Guadalupe y s6-
lo 5,4%/0 en Carrillo. De los desempleados, el 12,5%/0 s6lo tenia entre una
semana y un mes sin empleo y el 6,3%/o0 de uno a tres meses en ambos ba-
rrios. No sblo era inestable la ocupacién, lo mismo sucedia con la desocu-
pacién. La ocupacion inestable refleja a la vez la situacion de la lucha de
clases, volcada hacia el lado de los empresarios. Como sabemos, la existen-
cia de grandes contingentes de superpoblacidn implica a su vez la existen-
cia de un gran ejército de reserva y, por lo tanto, grandes presiones sobre
salarios y sobre cualquier forma de organizacion obrera que implique ven-
tajas para los trabajadores. La tasa de sindicalizacion en ambos barrios era
muy baja: el.3,6°/0 de la poblacién activa.

La importancia de la edad en los cambios relacionados con la situa-
" cibn de empleo en la clase obrera, se expresaba claramente en estos barrios.
El mayor nimero de desempleados se concentraba entre los més jovenes y
los més viejos. Unos empezaban a buscar trabajo y no podfan ofrecer expe-
riencia. Otros ya no podfan ofrecer su fuerza fisica. En los barrios estudia-
dos sélo el 409/o de la poblacién, de entre 12 y 22 afios, vy el 37°/0, de en-
tre 48 y 59 afios, trabajaban. E| porcentaje llegaba al 66°/0 para la pobla-
cién de entre 24 y 35 afnos. :

Hemos afirmado que en regiones de gran concentracién de poblacién
obrera (ocupada o desocupada), a la par de la inestabilidad laboral se desa-
rrolla el subempleo y, como contrapartida de éste, el sobreempleo. Afirma-
mos que a causa del escaso nivel de salarios, el trabajo extra o las horas ex-
tras, en el caso de los asalariados, se hacian necesarios. La existencia de un-
tiempo extra mostraba asf, no sélo la necesidad de las empresas; sino la ne-
cesidad de los trabajadores de aumentar sus ingresos en funcion de la su-
perexplotacion a que.son sometidos. El exceso de tiempo de trabajo mal
remunerado, constituye a la vez un mecanismo, una forma de la superex-
plotacién. ¢ j ‘
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Los cuadros siguientes muestran la inestabilidad de los trabajadores
que a la hora de la encuesta se encontraban en condicién de ocupados y la
situacién concerniente a cantidad de horas trabajadas.

CUADRO No. 20

BABRIOS SELECCIONADOS

Nimero de trabajadores (cifras relativas)

segun: tiempo de trabajar en la misma actividad
por barrios ( °/o simples y acumuladas)

1978
Tiempo Guadalupe Carrillo Ambos
(en meses) %/ %/o acum. ©%/o %/o acum. %o %/0 acum.
menos de 1 1.1 11 3,4 3.4 24 24
1a3 44 5,6 15,3 18,6 10,6 13,0
3a6 11 16,7 8,5 271 9,6 22,6
6a12 : 122 28,9 144 415 : 13,5 36,1
12a 18 4.4 333 25 41 34 39,4
13 a24 6,7 40,0 4,2 48,3 ;5,3 44,7
2afiosa3 133 53,3 10,2 48,5 115 56,3
mas de 3 afios 46,7 100,0 415 100,0 43,8 100,0

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.

Cerca del 20°/o de la poblacién trabajadora del barrio Carrillo sélo
tenfa tres meses 0 menosde trabajar en la actividad que se encontraba reali-
zando a la hora de aplicar la encuesta. El porcentaje subfa hasta 279/o si se
trataba de los que hacfan lo mismo en los Gltimos seis meses o menos. El
419/0 s6lo habra trabajado en la misma actividad ‘durante el Gltimo afio. El
cambio de un trabajo a otro se hace visible con la tendencia que los datos
muestran. =
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Estos datos referidos al otro barrio muestran un marcado descenso,
suficiente como para sostener la afirmacién que hemos hecho sobre las di-
ferencias en la estabilidad ligada al tiempo de existencia de los barrios.

En el perfodo de construccion del barrio, muchos vecinos pueden
trabajar en el mismo barrio, en construccién, en limpieza, etc. Luego esto se
acaba y deben ubicarse en el mercado laboral permanente de la region.
Quienes tienen mejores condiciones en los ingresos, reconstruyen sus vi-
viendas; de los ranchos iniciales se pasa a casas de madera y cemento y se
inicia la configuracién de nuevas redes familiares y vecinales. Muchos de
los que tienen las peores condiciones, si no logran estabilizarse, terminan
por vender o abandonar el barrio para ir en basqueda de un ingreso que les
permita sobrevivir. Asf, al poco tiempo, el barrio como conjunto, muestra
mayor estabilidad que cuando se iniciaba el movimiento.

La poblacién que participa en las primeras semanas y meses es la que
tiene las condiciones mds dificiles y lo arriesga todo; sencillamente no tie-
ne nada que perder. Pero la estabilidad no se mantiene para siempre; como
vimos en la seqgunda parte de este trabajo y en el tercer capftulo de la pri-
mera parte, la poblaciéon continta creciendo y los barrios agotan poco a
poco el espacio disponible. Al cabo de los afios aparecen de nuevo las con-
diciones que se reflejan en altos rndices de ocupacion de la vivienda, esca-
sez de servicios y sobreutilizacién del equipamiento urbano.

En el caso especifico del barrio Guadalupe, la residencia por dos
afios en un lugar donde no'tenfan que pagar alquiler, permiti6 a las familias
aliviar la critica situacion gue tuvieron anteriormente, situacién que las lle-
v6, dos afios atras, a la toma colectiva de la tierra y a la lucha contra la re-
presién policial.

Por el contrario, en el caso del barrio Carrillo, las familias estaban to-
davia en plena lucha por establecerse; muchas familias vivian s6lo parte del
tiempo en el barrio, pues todavfa no lograban construir un lugar apropia-
do. Muchas de las familias de Carrillo reunfan las peores condiciones de vi-
da de la regién, y, precisamente por esa razén, formaban parte del grupo
que participd en ese nuevo movimiento.

Para el conjunto de los dos barrios, la cantidad de trabajadores que
habfa realizado la misma actividad solamente durante el Gltimo afio o
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menos ascendia al 36,19/0; a 39,4%/o0 para ‘menos de uno y medio afios y
para la categoria de menos de dos afios ascendia al 44,7°/o.

Por otro lado, tenemos que el 68,19/0 de los trabajadores de Guada-
lupe trabajaba cinco afios atrds en actividades diferentes de las que hacfa a
la hora de la entrevista. Para el barrio Carrillo el porcentaje era de 50,6%/0.

Analicemos ahora el subempleo y el sobreempleo.

En el cuadro No. 21, la primera columna, correspondiente a cada ba-
rrio y a ambos barrios se muestra el porcentaje de poblacién en relacién
con el nimero de horas trabajadas; se muestra el porcentaje para cada una
de las categorfas. Las otras columnas, donde se hace la diferenciacién por
sexo, muestran sélo los porcentajes correspondientes a tres categorias, la
primera es de menos de 40 horas, la segunda de 40 a 48 horas y la tercera
de maés de 48 horas. La tltima columna (Acum.), muestra también los por-
centajes para las mismas tres categorias descritas.

La poblacién que laboré entre 40y 48 horas en la semana de la en-
trevista, es decir, el periodo de tiempo semanal considerado como jornada
normal, oscilaba alrededor de la mitad de la poblacion trabajadora. Para el
caso de Guadalupe estaba por debajo del 50°/0, especialmente en las muje-
res, donde s6lo llegaba al 38,99/0 y en el caso de Carrillo pasaba levemente
la mitad, especialmente también en el caso de las mujeres, donde el porcen-
taje llegaba hasta el 63,29/0.

En la Gltima de las columnas de cada uno de los barrios y de “am-
bos", se muestra el porcentaje acumulado (Acum.) para los que trabajaban
menos de 40 horas a la semana y los que trabajaban mas de 48 horas a la
semana. Esto es, la poblacion trabajadora que estaba ocupada menos de
cinco dias a la semana (8 horas diarias) y la que estaba ocupada mas de seis
dfas a la semana (8 horas diarias). La misma condicién laboral se muestra
por sexos en cada uno de los barrios.

Como podemos observar, el subempleo femenino en Guadalupe lle-
gaba al 50°/0, mientras en Carrillo s6lo alcanzaba el 10,6°/0. También po-
demos ver como en el caso de los hombres, el subempleo era también muy
alto en Guadalupe, aunque inferior al femenino pues alcanzaba el 28,1%/0
y era parecido en Carrillo, donde era bastante mas alto que el femeninoy
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CUADRO No. 21

BARRIOS SELECCIONADOS

nuamero de trabajadores (cifras relativas)
segun: horas trabajadas
por: barrios y sexo .

1978
Guadalupe Carfillo Ambos
HORAS % MASC. FEM. ACUM. %o MASC. FEM. ACI;J;II. %0 ACUM. .
—de 16 1.3 ] 3,0 2,2
16 a.24 67 6,9 6,8
243 32 6,7 28,1 - 50,0 0,0 21,8 10,6 28
32a40 14,7 | 294 49 148 9,0 20,8
40 a 48 42,7 20,9 38,9 42,7 60,8 60,2 63,2 60,2 53,1 ; 53,1
48 a 56 10,7 .98 10,2
520 5 5 Y 18,0 26,2

24,0 19,6 215

+de 56 133 ! 9,8 11,3

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.



alcanzaba el 21,69/0. Para el conjunto de la poblacion, el subempleo se-

gufa siendo muy alto, ya que alcanzaba el 20,8°/o de los trabajadores.

Si bien se muestra claramente la magnitud del subempleo, es decir la
cantidad de trabajadores que se ven forzados a trabajar menos horas de las
que podrian trabajar y las que generalmente se consideran como jornadas
laborales normales (8 horas diarias, cinco a seis dias a la semana), es tam-
bién claro en el mismo cuadro el enorme niimero de trabajadores que labo-
raban tiempos por encima de los conside'rados normales.

Estos dos tipos de condicion laboral estdn fntimamente relacionados
con las otras situaciones que hemos analizado. La inestabilidad, el cambio

permanente de trabajo, el poco tiempo que se logra mantener un empleo

fijo. El desempleo ocasional que sufren estos trabajadores se relaciona (nti-
mamente con la necesidad de trabajar mucho tiempo vy, a la vez, para mu-
chos trabajadores, con la imposibilidad de hacerlo.

_—  Si bien algunas empresas de las importantes, en funcion del empleo
" que ofrecen, trabajan dos turnos diarios y en ciertas épocas las 24 horas en
dos turnos de 12 horas, algunas otras empresas practicamente detienen la
produccién por algunos meses. El trabajo en todo el sistema de transporte
de carga, es trabajo a destajo y muy variable en la cantidad de horas facti-
bles de trabajar por semana. Por otra parte sucede algo parecido con el tra-
bajo de construccién. En este Gltimo, en algunas ocasiones, se trabaja

pocas horas a la semana y en otros casos es posible trabajar hasta dos jorna-

das laborales diarias. Como veremos, el trabajo de construccion es el mas
importante en términos de la cantidad de personas que se dedican a él.

El hecho de encontrarse desempleados, obliga a los trabajadores a
aceptar cualquier trabajo ocasional que encuentren, aungue sea por pocas
‘horas, pocas semanas y mal pagado. El trabajo ocasional y los bajos salarios
obligan a estar buscando siempre nuevos trabajos, sin que lmporte la indo-
e de la actividad que debe realizarse.

En los barrios analizados, el 24,69/o0 de los asalariados trabajaban
mds de 48 horas y el 50°/0 de los que trabajaban por cuenta propia, lo ha-

cfan menos de 40 horas.

% i\Los indicadores que hemos presentado muestran la dindmica de las
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distintas formas de existencia de la clase obrera de los barrios en estudio.
Esta situacion refleja las condiciones generales de la regiéon y explica la im-
posibilidad de alquilar la vivienda a los precios de mercado y la necesidad |
de ‘la lucha colectiva para alcanzar el consumo del equipamiento urbang;'
En el proximo apartado veremos las condiciones laborales de la region.

2.— Podria argumentarse que la inestabilidad y la dindmica que mostra-
mos, se reduce a los grupos de poblacién de la muestra que estudiamos y
concluir que se trata de individuos que reinen caracteristicas especiales y
que no expresan la situacion general de la regién. Si asf fuera caerfamos en
el estudio de un caso especifico y nuestra investigacién no implicaria de-
terminacion a escala regional. Por esa razén, incluimos aqur un anélisis de
la situacién general de la regién. Estudiamos las mas importantes activida-
des para mostrar como su propia dindmica genera las condiciones laborales
que observamos en los barrios. La comprensién de esa situacién nos permi-
te trascender del estudio del caso de un barrio, al estudio de la region ob-
servada desde dos dngulos: las condiciones de vida de los trabajadores v
las caracterfsticas de las empresas.

]

Ante algunas preguntas de opinién, los vecinos entrevistados contes-
tan acerca de la situacién del empleo, lo siguiente: “‘no se consigue traba-
jo"(32%/0) y “'hay poco trabajo” (43°/0). Ademas consideraban (54°/0)
que los mejores meses eran de noviembre a abril. Las respuestas reflejan la
situacion de toda la regién para el primer tipo de preguntas y la situacion
especifica de los pobladores de los barrios para el segundo tipo, ya que,
como veremos'23, la importancia de FERTICA como empresa empleadora
para los pobladores de los barrios que agquf estudiamos, es insignificante,
pero esto no ocurre con los vecinos del norte de Chacarita.

La importancia de ciertos tipos de empleo y de ciertas /empresas es |
determinante en la regién. En todos los casos, tanto las empresas principa- |
les como los empleos fundamentales, son causantes de la inestabilidad Ia-,ffl
boral observada y de toda la dindmica que comentamos antenormente

A.) Una de las actividades fundamentales en la determinacién de la si-
tuacion laboral de la region, es la relacionada con el transporte, almacena-
miento y carga. La condicién de puerto, de principal puerto del litoral pa-
cffico, implica elevados volimenes de carga y descarga, de entradas y sali-
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i CUADRO No. 22 :
AGENCIAS ADUANALES
Ndmero de trabajadores
ocasionales y permanentes
segin: agencias principales
por: meses
1978
) No. de trabajadores ocasionales en cada mes No, de trabsjsdores
Agencias : permanentes
£ Fla- M. A M. disiil d. A. s. o N. D.
A ‘ 1 1 " 11 12 18 1 16 15 1 11 13 15
B 14*
Cc 5 7 10 8 9 5 3 3 3 9 9 13 12

* El dato por mes no se obtuvo, se nos informé que oscila entre 5 y 15 trabajadores.

Fuente: Elaborado a partir de las planillas mensuales o semanales. Solo ofrecemos la informacién de las agencias que no se nega-
ron. Fueron visitadas 7 agencias en enero de 1979. No se incluyen los administrativos o de oficina.



das por el muelle y la aduana. La organizacion del trabajo portuario impli-
ca elevadas tasas de participacion de la fuerza de trabajo.

Las mercancias que llegan al puerto.deben ser descargadas y cargadas
en los muelles (de los barcos al ferrocarril) y de nuevo descargadas y alma-
. cenadas en la aduana. Posteriormente deben ser cargadas de nuevo en los
transportes que la llevan a su destino definitivo.

La primera parte del trabajo la realizan los trabajadores empleados
por el INCOP vy la Gltima los trabajadores de la aduana y de las agencias
aduanales. En todos los casos, el trabajo a destajo y pagado por horas es de
altas proporciones. Las empresas sélo emplean permanentemente a los em-
pleados administrativos y los trabajadores de carga y descarga que permi-
tan un funcionamiento minimo del sistema.

En el caso de las agencias aduanales, que se encargan del almacenaje
y el transporte correspondientes, en el cuadro No. 21 tenemos los datos re-
feridos a los tres mds importantes.

Las agencias, en general, contratan trabajadores en el momento de
realizar el trabajo y casi siempre lo hacen a destajo.

Los datos muestran que el nimero de trabajadores ocasionales fue,
en algunos meses, igual o mayor al nimero de trabajadores permanentes.
En otros meses el nimero de trabajadores ocasionales fue muy bajo. Algo
importante, que los datos que presentamos nos permiten observar, es la di-
ferencia de un dfa a otro, de unas horas a otras y de unas semanas a otras
en el nimero de trabajadores ocasionales, ya que estos trabajan a destajo,
y cuando se termina un embarque se quedan cesantes hasta que consigan
contratarse de nuevo.

El siguiente cuadro muestra la labor de la aduana en su conjunto. Las
oscilaciones en términos de millones de kilos implican oscilaciones en la
demanda de fuerza de trabajo.
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CUADRO No. 23 e,

; PUNTARENAS
o Importaciones y exportaciones por la aduana
segun: meses
por: afios y direccién de la mercanc/a
(millones de kilos)
1975, 1976, 1977
i 1975 1976 1977
Meses
Imp. Exp. Total Imp. Exp. Total Imp. Exp. Total

TOTAL 351,1 © 1529 504.,0 5288 . 2096 738,4 839,1 183,3 - 1.022,4
Enero 446 9,6 : 54,2 24,2 12,7 36,9 27,0 15,6 42,6
Febrero 16,7 17,4 34,1 28,0 12,9 40,9 294 21,6 51,0

- Marzo 50,3 17,9 68,2 30,0 64,4 94,4 o 18,6 19,8
Abril 45,9 1153 57,2 26,1 25,6 51,7 358 41,0 76,8
Mayo 32,0 17:7 49,7 327 289 61,6 46,2 15,0 61,2
Junio 25,3 26,8 521 28:3" 4 54 33.7 54,9 89 63,8
Julio 6,3 1,3 17,6 37,9 5,2 43,1 39,2 17,6 56,8
Agosto 39,4 91 48,5 68,8 34 72,2 32,0 24,4 56,4
Setiembre 0,7 : 4,7 54 21,5 115 33,0 54,0 9,7 63,7
Octubre 39,8 4,3 441 1442 16,9 161 A 103,9 4,2 108,1
Noviembre 16,6 9,5 26,1 37,6 123 49,9 2148 28 217,6
Diciembre 25,4 13,3 38,7 485 10,3 58,8 200,7 3.9 204,6

Fuente: borado partir de lo ormes . ales de la aduana de Puntarenas.




El cuadro muestra la importancia creciente del trabajo demandado
. por la aduana, y el sistema en general. Un cambio en el tréfico que pas6 de
quinientos millones de kilos en 1975 a mas de mil millones en 1977, expli-
ca un enorme crecimiento en’la demanda laboral, ya que todo el trasiego
de la carga se basa fundamentalmente en el uso intensivo de mano de obra.
A la vez, las oscilaciones son cada vez més bruscas. Aunque en 1975 se sal-
t6 de 17 millones en el mes de julio a 48 millones en el mes de agosto, es
decir que hubo un aumento de 2,82 veces, es grande el cambio ocurrido
entre los meses de setiembre y octubre de 1977. En setiembre se moviliza-
ron 63 millones y en octubre 108, o sea 45 millones de kilos més, de un
mes a otro; esto significa una enorme diferencia en la demanda de fuerza
de trabajo de un mes a otro.

La opinion de los trabajadores sobre la facilidad de conseguir trabajo
en los ultimos meses del afio, refleja la demanda elevada de estos meses, es-
pecialmente por las importaciones.

En el afio 1977 hay meses (marzo) con s6lo 19 millones de kilos y
otros (noviembre, diciembre) con mds de 200 millones de kilos moviliza-
dos.

La inestabilidad, es claro, se debe a las caracteristicas de la actividad
que se realiza y no a la necesidad de la clase obrera. Esta sufre las conse-
cuencias de tal situacion.

La necesidad de un enorme ejército de reserva, es obvia. ¢{Cémo se
~ movilizarian 45 millones de kilos de mercancl’as si no existieran —desocu-
pados— los trabajadores necesarlos7

No se trata solamente de trabajadores desocupados, se requieren tra-
bajadores que estén disponibles para realizar esas tareas, dispuestos a traba-
jar las horas que sean necesarias venciendo el cansancio ffsico. Se requieren
trabajadores que necesiten los ingresos y abandonen cualquier otra actividad
para dedicarse a la carga y descarga.

En cualquier momento se puede abandonar la venta de copos y de-
mds chucherfas para “‘ganarse unos pesos’’ en la aduana.

Aquf es importante anotar que la désaparicién de toda la red de tra-
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fico y almacenamiento de mercancfas en esta regién, tendrd implicaciones
de tremenda significacion. Los trabajadores del muelle, la aduana y las
agencias aduanales, residen en la regién. Muchos de estos trabajadores han
participado en los movimientos urbanos para obtener una disminucion de
sus gastos permanentes y, por lo tanto, elevar su capacidad de consumo.
Muchos de éstos se han ubicado en los barrios de Chacarita o en los barrios
de Barranca (el 119/0 de la poblacién de Carrillo laboraba en el muelle).
En 1978 lucharon por obtener las instalaciones minimas y los servicios de
transporte que los llevaran desde cualquier punto de la regién al lugar de
trabajo. Con la organizaciéon y la movilizacion colectivas, lograron integrar

'la regi6n y construir las instalaciones urbanas que permitieran el funciona-

miento eficiente de todo el sistema productivo y de intercambio.
Ahora, como en los primeros afios de vida del puerto, el traslado del
muelle y demds instalaciones a Caldera, dejard a toda esta poblacién sin

posibilidades de empleo.

La desaparicién de esta parte del sistema de empleo de la region, im-

plica que las instalaciones urbanfsticas que el Estado permitié y que produ--

jo el movimiento social urbano, seran superfluas. Tanto desde el punto de
vista del capital, como desde el punto de vista de la clase obrera.

El capital no necesitard (y por tanto el Estado tampoco) de los con-
tingentes de poblacién subempleada o desempleada que implica la instala-
cién portuaria actual. La clase obrera encontrard superfluas unas instalacio-
nes urbanas permanentes donde no puede obtener los ingresos minimos
para la alimentacion.

Al moverse geogradficamente el capital, se movera con él la fuerza de
trabajo; lo mismo pasara en la clase obrera, y con el gjército activo y el
ejercito de reserva.

Si las condiciones de superexplotaciéon y el volumen de la superpo-

blacién alcanzan en la nueva zona las proporciones que alcanz6 en la re-
gi6én de estudio, se moverad también el movimiento social urbano.

Con el traslado de las instalaciones portuarias habrd un cambio radi-

cal en el balance actual de la lucha de clases y su configuracién en el espa-
cio. Se transformaran las regiones actuales y nuevas formas de organizacion
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de espacios-sociales apareceran. Las condiciones materiales de produccion
y reproduccion del capital y de la fuerza de trabajo se reorganizaréan. El
balance de todas estas condiciones y las condiciones de organizacién y ma-
duracién politica de la clase obrera, dardn pie a otra gran etapa de luchas
politicas y socialgs.

Al igual que en los primeros afios de existencia del puerto, las necesi-
dades del capital y del desarrollo del capitalismo a escala del Estado-nacion
provocan profundos cambios en la configuracién socioespacial de la lucha
de clases. Antes era la lucha de los cafetaleros por encontrar una forma de
exportar su café sin pasar por el rfo Barranca. Ahora es la constitucion del
canal seco entre Limén y Caldera y sus implicaciones nacionales e interna-
cionales.

B.) La actividad pesquera es otra de las importantes de la regién aun
cuando no era muy significativa en los barrios de Barranca (en el momento
de la encuesta). En este caso, la inestabilidad tiene diversas formas de pre-
sentarse. En el caso de la pesca, los cambios en las posibilidades de empleo
pueden observarse con los cambios en la flota pesquera, pero a la vez pue-
den observarse en la cantidad de producto pescado. Este Gltimo es a la vez
un buen indicador de los ingresos y de la variabilidad de los ingresos de
quienes trabajan en la pesca, pues estos trabajadores ganan segtin el volumen
de pesca. El cuadro No. 24 muestra los salarios que se pagan en la principal
empresa camaronera de la region.

La cantidad que se pesque afecta, consecuentemente, los ingresos de
los trabajadores al margen del nlimero de dl’as/ de trabajo y la labor realiza-
da. :

La diferencia de tamafo y .capacidad de los barcos implica a la vez
viajes hasta la planta para descargar con mds o menos carga pescada; de
manera que los barcos pequefios producen, suponiendo abundante pesca,
menor ingreso por volumen de trabajo. '

Esto a la vez afecta a los trabajadores de las empresas procesadoras y
enlatadoras. Estas pueden suspender las actividades y, por lo tanto, el tra-
bajo de los empleados, sin tener que pagar salarios por un margen de hasta
quince dfas, de acuerdo con la legislacion vigente.
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CUADRO No. 24
Puntarenas
Salarios por quintal
de camarones
segun: ocupacién
por: tipo de camarén

1979

Ocup. C. blanco ; C. rosado
; (] L

Capitdn 150 70

Maquinista 40 ‘ 30

Cocinero 35 25

Tripulantes 30 20

Fuente: Entrevista con el responsable de la empresa, febrero de 1979.

Los dos cuadros que mostramos a continuacion resumen la situacion
de la pesca. El primero de los cuadros muestra la flota pesquera y sus va-
riaciones mensuales durante el afio 1978. Las tres primeras filas muestran
las flotas industriales, camaroneras, atuneras y sardineras. La Gltima es la
flota artesanal. En todos los casos las variaciones son de grandes proporcio-
nes. En la camaronera, por ejemplo, mientras en abril se encontraban 52
barcos en operacion, al mes siguiente, mayo, s6lo 44 estaban operando. La
cantidad subi6 hasta el mes de julio y luego declin6 a 40 en setiembre para
volver a subir a 53 en el mes siguiente.

El hecho de que 13 barcos mas estuvieran operando de un mes a otro,
implica un cambio en la situacién del empleo para cerca de 100 trabajado-
res y sus familias. Todos estos trabajadores, como vimos, ganan sus ingresos
segulin la cantidad de camarén:que pesquen.

En el caso de la flota artesanal, es mucho més importante. En el mes
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Puntarenas
Flotas pesqueras

segun: tipo de flota y estado de operacién

CUADRO No. 25

por: meses
1978
MESES
Flotas

Enero Marzo Abril Mayo Junio Julio  Agost. Set. Oct. Nov. Dic.
Flota camaronera i
en operacion 50 51 52 44 46 47 45 40 63 - 60 54
sin operar 18 17 16 24 22 21 23 28 15 18 ‘14
Total 68 68 68 68 68 68 68 68 68, 68 68
Flota atunera :
en operacién 4 8 8 8 7 8 7 7 8 8 8
sin operar 3 3 3 3 4 3 4 4 3 3 3
Total 7 11 11 1 11 1 1 1l 1" 1 1
Flota sardinera
en operacion 9 7 8 8 7 6 5 4 6
sin operar 2 4 § 3 3 4 5 :
Total 11 1 11 1 14 1 11 1 i 11 11
Flota artesanal
en operacion 244 264 260 289 300 320 242 234 263 261 263
sin operar 209 204 199 146 200 202 143 170 320 323 325
Total 453 468 459 435 500 522 385 404 583 584 588

Fuente: Elaborado a partir de informes mensuales de la oficina regional del MAG en Puntarenas.



de julio estuvieron operando 522 barcos y al mes siguiente sélo trabajaron
385, esto es 137 embarcaciones menos, de un mes a otro. Los comentarios
' sobran.

El otro cuz;'dro muestra la producciéon desembarcada durante el mis-
mo afio. Como podemos ver, en el rubro “otros”, en el mes de mayo se
pescod sélo el 4,790, y al mes siguiente el 12,3%/o de los 7,8 millones de
kilos pescados en el afio, por la flota industrial.

En todos los demas rubros se dan variaciones suficientemente signifi-

| cativas como para que haya gran namero de trabajadores sin empleo o con
escasos ingresos. Por supuesto que la situacién no la sufren siempre los
mismos; al contrario, para cada individuo la situacion es muy variable.

Estos dos indicadores de una actividad esencial de la regién, como lo
es la pesca y el procesamiento industrial de su producto, nos muestran de
nuevo, como en el caso del sistema de transporte y almacenamiento, la ne-
cesidad de un ejército de reserva y un claro mecanismo de presion para in-
tensificar el trabajo: el pago por cantidad pescada. Como sabemos, el traba-

jo a destajo obliga allas rhas intensas jornadas laborales ya que, dependien-

. do del resultado del trabajo, se obtienen mas o0 menos ingresos.

Para terminar, s6lo mostraremos otras tres actividades. Veamos la
cantidad de personas empleadas en establecimientos que ofrecen servi-
cios, especialmente al turismo. Ver cuadro No. 26.

/

Los datos muestran la situacién en una época de escasa demanda de
estos servicios. En la temporada turistica la cantidad de empleados sube en
funcién de la mayor demanda. En los meses de diciembre y enero, durante
la Semana Santa y en los dias de vacaciones de medio afio, estos servicios

son demandados por gran cantidad de turistas.
\

C.) Una empresa especialmente importante es FERTICA. Desde el inicio
de su funcionamiento, a principios de los afios sesenta, esta empresa signifi-
ca, para los trabajadores, la posibilidad de trabajar fuera de temporada tu-
ristica. Durante el afio 1978 ocupd permanentemente a un nimero cre-
ciente de trabajadores: de 402 en enero a 458 en diciembre. Pero lo funda-
mental de esta empresa es el trabajo ocasional.
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LITORAL PACIFICO

Prodt}ccién desembarcada

segun: flota y producto

por: meses (cifras relativas

con respecto del total al

CUADRO No. 26

' affo) :

1978
MESES
Total de 5
Flotas kilos E: F M. A. M. J. J. A, S 0. . N.
Flota ind. ¢ .
camarén (1.050.350) 7,15 6,75 5,49 7,62 7,48 9,09 1 9,3 10,5 104 10,8 14,2’
pescado (1.283.177) 8,80 11,50 10,1 9,72 10,8 10,2 8,26 9,62 7,43 6,07 8,36
otros (7.806.831) 99 845 11,5 784 476 1231 1047 7,95 762 632 129
' Flotaart. :
“camar6n (1.095) 0,5 0,8 50,1 12,4 23:2 12,7

pesclado (2.455.753) - 74 6,5 7.8 9,2 9,7 ‘9,6 9,4 11,2 9,8 9,7 9,36
otros (73.675) 6,5 6,1 7.6 6,4 6,7 19,3 13,7 10,5 42,7 9,6 104

Fuente: ‘Elaborado a partir de informes mensuales de la ofiéina. regional del MAG en Puntarenas.



CUADRO No. 27
Puntarenas centro
numero de trabajadores
segun: establecimiento

por: sexo

1978

Establecimientos Total masc. fem.
Total 391 212 118
Cantinas o e ‘ 42 19
Sodas 1B 3L 6 12
Refresquerias 10 3 7
Restaurantes : 61 25 Lii.36
Sodas A2 8 2 6
Hoteles 148 80 68
Pensiones 14 5 9
Otros 71 49 22

Fuentes: Elaborado con base en las boletas del censo municipal —noviembre— de
1978.

Por ser ‘'una industria ligada a la produccién agricola, tiene un ciclo
anual con grandes alzas y grandes bajas en su produccién y, con ello, en el
volumen de trabajo y de fuerza de trabajo que emplea. En los meses de ma-
yor demanda, emplea hasta 700 trabajadores ocasionales para las labores
que no requieren fuerza de trabajo especializada '(produccién), carga y des-
carga, almacenamiento y traslado de mercancras. En algunos meses, trabaja
a dos turnos de 12 horas y en otros momentos recurre a los turnos norma-
les y con su personal permanente. El alza de la demanda empieza en abril y
declina en octubre. De sus 458 trabajadores (diciembre de 1978), 102 eran
técnicos y administrativos de planilla mensual, 250 trabajaban por horas y
106 trabajaban a destajo, por tonelaje, aunque eran empleados permanen-
tes.

Esta empresa tiene ademas un programa que funciona como bolsa de
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trabajo y contrata a los trabajadores por un perfodo de prueba de uno a
dos meses, mientras adquieren destreza; de esta forma escoge a los que
brinden mejores rendimientos en la produccién. %

D.) ~ El caso del CNP es de vital importancia para la region. Ubicado en el
extremo este, es una de las fuentes de trabajo principales para los vecinos
del barrio Guadalupe.

CUADRO No. 28/
CNP
Planilla semanal
segun: tipo de trabajo
por: trabajadores y horas

Enero de 1979

Ocupacion No. trab. No. H. Ord. No. H. Ext. No. H. Dobles
Total 85 3653 30 ’ 21
Guardas 8 497

Yodizadora 11 508

Taller mec. 9 403 3

Semillas 9 432 11 21
Planta 48 2246 16

Fuente: Planillas del mes de enero. CNP Barranca.

El cuadro que mostramos no incluye a los trabajadores ocasionales
contratados por los transportistas para la carga y descarga de granos. El
poco personal muestra los cambios radicales en el funcionamiento. Aquf

también la mayoria de los trabajadores eran cargadores. Anteriormente, y

hasta pocos meses antes de la fecha de los datos, todo el volumen de gra-
nos venia en sacos y debfa ser descargado en los silos o procesado (arroz).
El proceso implicaba la descarga de los sacos y su almacenamiento. Luego
el vaciado de los granos en los silos y posteriormente de nuevo el llenado
de los sacos y su traslado a los transportes. Poco después se instalaron tor-
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nillos “'sin fin"" que permiten vaciar los furgones (cargados en los muelles
de la misma forma) y llevar el grano hasta los silos con la participacién de
unas pocas personas. ‘En todo caso, la cantidad de pers9né§ que se emplea-
ba en la earga y descarga, casi duplicaba la empleada permanentemente por
el CNP. Pronto toda la instalacién operard por medios fundamentalmente
mecanicos, y provocard mas dificultades a los trabajadores y sus familias.

Como hemos visto, mientras algunas actividades y empresas crecen
en su demanda laboral, otras decrecen. En todos los casos operan ciclos
anuales que exigen la movilidad ocupacional de la clase obrera y producen
la dindmica que observamos en la condicién de trabajo de los residentes de
los barrios del playén de Barranca.

3) 'Hemos venido afirmando que la poblacién de los barrios era en gran
medida poblacién obrera. Anteriormente (capitulo uno) utilizamos este
argumento junto con el de la heterogeneidad ocupacional de los barriosy
la unidad existente en la dindmica que se desarrolla en el interior de la cla-
se obrera, entre el ejército de reserva y el activo, para negar cualquier. valor
a los distintos conceptos que se quieren expresar con la palabra “margina-
lidad”. Veamos ahora, entonces, lo que encontramos en los barrios que es-
tudiamos. /

CUADRO No. 29
BARRIOS SELECCIONADOS (cifras relativas)
Ndamero de trabajadores
segdn: ocupacién
por: barrios

1978 {

Ocupacion Guadalupe . : Carrillo :
Agric. y obr. agr. 3,0
Emp. ofc. prof. tec. . . 28 2
Comerc. y vendedores 2,8 2 1
Conduct. y transportistas 3.7 36
Operarios y artesanos 355 375
Trab. no calificados 32,7 : 256
Serv. pers. y de reparaciéon : 13,1 : : 10,1
Serv. soc. y com. 5,6 ! 54 :
Pescadores y marineros 3,7 540

y Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.
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Como vemos, el conjunto de los operarios'24, y trabajadores no ca-
lificados, superaba el 60°/0 en ambos barrios y los servicios personalesy de
reparacién —que incluyen a muchos obreros que no consiguen trabajo y se
dedican a poner talleres de reparacion— llegaban sé6lo un poco mds arriba
del 10%/0 en ambos barrios. : :

El mito de que los barrios mal Ifamados ‘‘marginales’ son residencia
de quienes se refugian en los “‘servicios’’, se enfrenta con la realidad expre-
sada en estos simples indicadores y se viene abajo.

El cuadro No. 30 especifica el tipo de emp;resa en que laboraban es-
tos trabajadores a la hora de realizarse la encuesta. A la vez, muestra el tipo
de empresa en'-que trabajaron en su empleo inmediato anterior y cinco
afios antes. )

S6lo el empleo en manufacturas ocupaba alrededor del 20°/0 de la
poblacién. trabajadora de los barrios estudiados. Si a éste le surmamos la po-

CUADRO No. 30
BARRIOS SELECCIONADOS . 3 /
Namero de trabajadores (cifras relativas) :

segun: tipo de empresa en que laboraban (en tres momentos)

por: barrios

1978
Guadalupe k Carrillo
5 aiios 5 afios
Empresa actual anterior antes actual anterior antes
‘Agric., caza, pesca 48 185 220 9,7 2075192
Com., rest., hotel 38 46 119 - 9.1 2,3 .4
Trans. comun. almc. SISO 27,47 255 20,7 288
Manufacturas 202 308 203 158 %149 %110
Construccién 212 154 5,1 17,0 195 178
Serv. pers.y rep. . 12,5, 82 10,2 164 116 110

Serv.soc.y comun. 96 97 38 67 103 11,0

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.



blacién que trabajaba en construccién, que era, como veremos, el tipo de
empleo que tenfa mayor nimero de trabajadores, podemos ver como la po-
blacién obrera superaba el 409/0 en Guadalupe y llegaba al 32,8°/0 en Ca-
rrillo.

Por otro lado, podemos ver que en Carrillo el porcentaje de marinos
y pescadores llegaba al 9,79/0. En ambos barrios los trabajadores del trans-
porte y almacenamiento superaban el 25°/o del total de trabajadores. ~

Los indicadores nos permiten sostener que la poblacién de los barrios
estudiados era fundamentalmente obrera, pero a la vez nos permite ver la
heterogeneidad ocupacional de que hablamos en el primer capitulo.

En los dos barrios vemos como se redujo sustancialmente la pobla-
cién dedicada a la pesca y agricultura. Esto muestra fundamentalmente la
declinacién de la actividad pesquera en la regién pues, como advertimos la
mayorfa de la péblacién de los nuevos barrios radicaba anteriormente en el
Distrito central, especificamente en Funtarenas centro. Podemos ver como
la manufactura y la construccion han mantenido siempre un alto porcenta-
je de ocupacién, ya que en todos los casos superé el 259/o y en algunos
pasé del 459/0 de los trabajadores.

Los porcentajes de empleados en servicios personales mostraron una
- tendencia al ascenso, aunque muy débil, y es un poco mayor en Carrillo
que en Guadalupe

En el cuadro No. 31 podemos observar con mayor detalle el tipo de
trabajo que se realiza en los barrios estudiados. En él observamos soélo los
empleos principales, por lo tanto no comprende al total de los trabajadores
de los barrios. .

, « La construccién es el tipo de trabajo al que méas trabajadores se dedi-
caban. En importancia le siguen el CNP en Guadalupe y el muelle en Carri-
llo. Las fabricas procesadoras'de mariscos pasan del 6°/o y, para ambos
barrios, el servicio doméstico y el “camaroneo” pasan también del 6°/o,
hasta llegar al 10,3%0 la cantidad de trabajadores domésticos del barrio
‘Guadalupe. Es clara también la importancia de la empacadora de carne pa-
ra los trabajadores del barrio Guadalupe y el comercio para los de Carrillo.
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CUADRO No. 31 -
BARRIOS SELECCIONADOS
Ndmero de trabajadores (cifras relativas)
segun: lugares principales de trabajo
por: barrios

1978
Lugares Ambos B Guadalupe Carrillo
Chofer 29 28 3.0
CNP 91 15,9 4,8
Muelle 84 28 11,9
Construccién 18,2 19,6 17,3
Fab. mariscos 6,2 6.5 . 6,0
Pescador 4.0 3,7 4,2
Comercio 4,7 28 6,0
Domeéstica . 8,4 10,3 74
~ ““Camarones” 6,5 5,6 7.1
Empacadora 4,7 ; 8,5 24
Artesano 29 09 4,2

‘

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.

Si analizamos las distintas ocupaciones segiin los sexos, observamos
que mientras en Guadalupe los trabajadores masculinos no calificados su-
maban un 37,3%/0 y los operarios 34,99/0, en Carrillo los primeros s6lo lle-
gaban al 32,3°%/0 y los segundos subfan hasta 40,0°/o0. A la vez, la ocupa-
cién femenina principal era el trabajo como operaria: 37,5%/0 y 28,9%/0
‘en Guadalupe y Carrillo respectivamente125.

Hemos visto hasta ahora la situacion laboral de la clase obrera que
componia la poblacién de estos barrios en funcién de su inestabilidad y di-
namica.

En los barrios estudiados, una buena parte de la poblacién permane-
cfa desempleada de manera constante, pero esta cantidad no se refiere a las
mismas personas; al contrario, el ir y venir del ejército activo al ejército de
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reserva es lo permanente. Los cambios constantes de trabajo, el poco tiem-
po de estar trabajando en la misma ocupacion y el poco tiempo de estar
desempleados para gran cantidad de los trabajadores, muestran la dindmi-
ca,

. El subempleo y el desempleo, a la vez que el sobreempleo, que obser-
vamos en su intrincada relacién, muestran la unidad de la clase obrera y ex-
plican lo superfluo de la palabra "“marginalidad”.

: : e ' :
Observamos ahora la situacion correspondiente a los ingresos de los
trabajadores. {

CUADRO No. 32
BARRIOS SELECCIONADOS
Numero de trabajadores (cifras relativas con respecto del total
de ocupados)
segun: ingreso total mensual

'

por: barrios

1978
Guadalupe Carrillo
Ingreso %/0 ; 9/o0 acumulado %% 9/o acumulado
0a 250 65. ..~ Il 88 . 09 09
250 a 500 ‘6,5 12,9 v 19,5 20,4
501 a 750 16,1 29,0 S 38,1
751 a 1.000 36,6 65,6 30,1 68,1
1.001 a 1.250 12,9 78,5 10,6 78,8
1.251 a 1.500 129 914 12,4 =012
1.501 a 2.000 1.5 98,9 . 513k 96,5
2.000 a 3.000 1.1 - 1000 3.5 100,0

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.

‘ Como podemos observar, en Guadalupe el 65,6°/0 de los trabajado-
res ocupados tenfa ingresos totales (salarios corrientes y extras, mas otros .
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ingresos monetarios) menores a @ 1.000 mensuales y en el barrio Carrillo el
porcentaje sube a 68,1°/0.

El 78,5%/0 y el 78,8%/0 enh Guadalupe y Carrillo respectivamente, so-
lo llegaban a ganar menos de & 1.250,00 mensuales. Podemos considerar
esta cantidad como el minimo para sobrevivir.

En este caso, es alin mas necesario el desarrollo de nuevas formas de
redistribucién del ingreso de quienes sobrepasaban el mfnimo necesario.
Todavia es méas clara la imposibilidad de gastos permanentes tan altos co-
mo los que la vivienda y demas equipo urbano significan. 5

En el siguiente cuadro no aparece una tendencia que indigue alguna
relacion especrfica entre tipos de trabajo y los ingresos de las personas ocu-
padas en ellos. Tanto hay trabajadores del muelle bien pagados, como mu-
chos mal pagados. Veamos el cuadro No. 33.

En cualesquiera de los barrios se daba una situacién donde, aunque
los ingresos de la mayorfa eran muy bajos, es-decir, por debajo de los
@ 1.000 mensuales, también habra porcentajes considerables que se ubica-
ban por encima de los @ 1.250 mensuales. Concretamente esto sucedia
con el 50%/o de los trabajadores del CNP del barrio Carrillo y con el 66,6%/0
de los choferes del barrio Guadalupe. De nuevo este indicador muestra la
heterogeneida'd del ingreso con una tendencia a estar por debajo del mfni-
mo.

Los datos que analizamos no eran salarios; constitufan la suma de
todos los ingresos monetarios: de los trabajadores. Aln asf, encontramos
que en el barrio Guadalupe el 299/0 de la poblacién tenfa ingresos inferio-
res a @ 750 mensuales y este porcentaje llegaba hasta 38,1°/o para el otro
barrio. g

En un barrio donde el 389/o de sus trabajadores recibfa ingresos tan
reducidos, se hacian necesarias las distintas formas de redistribucién y de
solidaridad. para asegurar la supervivencia del conjunto. Un conjunto de
trabajadores con ese tipo de ingresos, encuentra como Unica salida, para
poder satisfacer sus necesidades alimenticias, la movilizacion masiv% que les
permita satisfacer la necesidad de medios de consumo colectivos sin costo
monetario alguno.
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CUADRO No. 33

o

BARRIOS SELECCIONADOS

Namero de trabajadores (cifras relativas respecto
del total de ocupados)

segun: lugares principales de trabajo :

por: ingreso total y barrios

1978
Guadalupe Carrillo
e ~de . de501 de751 - de 1.001 +de  ~de de501  de751 de1.001 +de
500  a750 241000 21250 1250 500 a750 21000 a1.250 1.250
o Chofer 33,3 66,6 33,3 333 33,3
CNP e 267 33,3 20,0 20,0 167 SRR ' 50,0
Muelle : 50,0 - 50,0 10,0 500 30,0 . 10,0
" Construc. 10,0 650 . 5,0 20,0 87 30,4 < U L L
‘ Fab. Mar. 33,3 33,3 333 250 625 12,5
Pescador 75,0 250 i 50,0 . 50,0
Comercio 66,6 : 333 286 42,9 : _ 28,6
Doméstica 63,7 18,2 9,1 9,1 62,5 25,0 12,0
Camaronero 100,0 : o eny 338
Empacador i fog 62,5 ~ 25,0 500 . 250 .'250
Artesano ; . 224 18y 16,7 16,7

Fuente: éneum del autor, enero de 1978.
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Una posibilidad teorica de elevar los ingresos es la existencia de mu-
chos-trabajadores en cada una de las familias. De esta forma, los ingresos
bajos de cada uno de los trabajadoresse convertirfan en un elevado o, cuan-
do menos, suficiente ingreso familiar. Por lo tanto, hemos calculado el in-
greso familiar y mostramos los porcentajes de personas que trabajan por
familia.

CUADRO No. 34
BARRIOS SELECCIONADOS
Nidmero de familias
segun: numero de trabajadores
por: barrios (cifras relativas respecto
del total de Ia muestra) ~

-1978
)
No. trab. Guadalupe Carrilio
0 131 15,0
1 63:1 . 68,1
2 20:2 F ' 13,7
3 3,6 3,1

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.

La cantidad de familias donde no habfa ninguna persona trabajando
es tan significativa-como la cantidad de familias donde trabajaban dos per-
sonas. Si observamos con cuidado, vemos que el 76,2°/o de las familias de
Guadalupe tenfan como médximo un trabajador y en el caso de Carrillo el
porcentaje se eleva al 83,19/0. Podemos afirmar con estos datos due el in
greso familiar no se alteraba mucho, en funcién de la cantidad de miem-
bros de la familia integrados al mercado de trabajo; ademés observamos al-
go que no anotames en los datos anteriores. Vemos la importancia del vo-
lumen de familias que debfan derivar sus ingresos solo de formas distintas
del trabajo ya que ninguno de sus miembros estaba laborando.

N

Veamos ahora los ingresos familiares:
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] : CUADRO No. 35
BARRIOS SELECCIONADOS
Ndmero de familias
segan: ihgrem familiar total
por: barrios ( ° /o acumulado y ° /o respecto del

total de la muestra)
1978
Guadalupe ; Carrillo
Ingresos
mensuales %/o 9/0 acumulado %% 9/0 acumulado
0a 500 9,7 9,7 21,7 21,7
501 a 750 12,5 22,2 - 16,6 38,3
751 a 1000 264 : 48,6 284 66,7
1001 a 1250 9,7 58,3 11,0 77,7
1251 a 1500 16,7 75,0 9,0 86,7
1501 a 2000 12,5 875 5,0 91,7 ; é
2001 a 2500 .69 944 | 16 93,3
2501 a 3000 28 97,2 34 96,7
3001 o mas 28 100,0 33 100,0

.

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.

Si comparamos estos ingresos familiares con los ingresos individuales
de los trabajadores, notamos que la variacién es practicamente nula en Ca-

- rrillo y sf es importante en Guadalupe. Esto se explica claramente por el
hecho de que en Guadalupe era més alto el nimero de familias con dos'
trabajadores y mds bajo el niimero de familias sin ning(n trabajador. De
todos modos, los porcentajes que se ubican por debajo de las cifras consi-

~deradas como minimas para cubrir las necesidades indispensables para so-
brevivir, son muy significativos: 58,3%/0 en Guadalupe y 77,7°/0 en Carri-
llo. )

De manera que si bien es cierto que, al menos para el caso de Guada-
lupe, era mas alto el nimero de familias con dos trabajadores y mas bajo el
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nGmero de familias sin ningan trabajador, aun en esas condiciones, los por-
centajes que se ubican por debajo de las cifras consideradas como minimas
para cubrir las necesidades indispensables para sobrevivir, son muy signifi-
tivos: 58,3%/0 en Guadalupe y 77,7%/0 en Carrillo.

Aun cuando, al menos para el caso de Guadalupe, el ingreso indivi-
dual no representaba fielmente al ingreso familiar, la variacién no hace que
el porcentaje de familias que se encuentran por debajo de los minimos, ba-
je del 50°/0, més bien, en el mejor de los casos, apenas se encontraba cerca
del 60°/0. Para el caso de Carrillo la variacién era mucho menor.

I}

Lo anterior no debe llevarnos al engafio de creer que el salario es un
buen indicador de los ingresos. Los datos que mostramos eran los ingresos
totales de los trabajadores; no s6lo los salarios y en el caso de los porcenta-
jes de familias, los ingresos no eran s6lo los de los trabajadores, sino que se
incluyen las familias que no tienen ninglin trabajador. Incluso en el caso
del barrio Carrillo, donde los porcentajes de las familias y los porcentajes
de los trabajadores referidos a los ingresos son muy parecidos, en el primer
célculo se consideraban todas las familias, incluyendo las que no tienen
ning(in trabajador, y en el segundo se consideraban sélo los trabajadores.

Se evidencia entonces la real existencia de la superexplotacién vy, la
necesidad impostergable de encontrar formas de etevar el ingreso o de re-
ducir los gastos, al margen de la actividad laboral.

Una forma es el intercambio, la solidaridad, la ayuda entre las fami-
lias, como veremos més adelante. Otras de las formas son la organizacion y
la accién colectivas que obliguen al Estado a cubrir parte de la reproduc-
cién de la fuerza de trabajo y que permitan, por otros medios, evitar l0s,
gastos. ;

El desarrollo del movimiento social urbano, en su momento econé-
mico, aparece como la via colectiva que permite alcanzar una situacion
econémica donde, a pesar de la superexplotacion y del volumen de la su-
perpoblacién, se logre sobrevivir.

Los datos que mostramos de una poblacién en su mayorfa asalariada
(91 y 849°/0 para cada uno de los barrios) y en buena medida obrera, hacen
irrefutable la relacion social que expresa el concepto de superexplotacion.

'

207



Los mecanismos a través de los cuales el precio de la fuerza-de trabajo se
ubica por debajo de su valor, aparecen claramente. Por un lado, se intensi-
fica el trabajo; por otro, se alargan las jornadas laborales y se reducen los
salarios. Los datos que mostramos indican claramente la utilizacién de esos
mecanlsmos

¥ ‘La movilizacién de los vecinos, para construir su casa sin tener que
. pagarla en el mercado de la vivienda de la regién, se convirti6 en la via fun-
 damental para alcanzar el mfnimo de consumo que permita la reproduc-
cion-frsica, la subsistencia individual y con ello, la reproduccion y la exis-
tencia del conjunto.

He ah( la condicién material y el impulsor del movimienro social ur-
bano en la regiéon de Puntarenas.

.
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capitulo 8

vivienda,

migracion e intercambio:
las familias del

playon de Barranca



1 VIVIENDA '

El cuestionario que aplicamos en enero de 1978 en el play6n del rio
Barranca (barrios Guadalupe y Ca_nrillo) recoge la informacién de todas las
familias presentes en sus viviendas a la hora de realizarse la encuesta. En
total se entrevistaron 248 familias, de ellas, 87 de Guadalupe y 161 de Ca-
rrillo.

El barrid de mayor antigiiedad, como hemos dicho, es: Guadalupe; aun
asf, en este barrio, el 26°/o de las familias tenfa menos de un afio de vivir.
en el lugar y el 12%/0 menos de 6 meses. En este mismo barrio, el 8%/0 de
las familias habfa comprado la casa o el lote con algunas mejoras y el 2°/o
vivia en lotes prestados. Esto muestra la dindmica a que se ven obligadas
estas familias como consecuencia de la inestabilidad del empleo y del in-
greso, tema que analizamos en el capftulo anterior.

El barrio Carrillo se habl’la iniciado en diciembre de 1976 y, por lo
tantQ, todas las familias podfan tener, como méaximo, un afio de vivir en el
{ugar: el 30°%/o tenfa menos de medio afio, el 18°%/o menos de 3 meses y el
89/0 se habfa pasado a vivir al lugar en el mes de diciembre de 1977. En
este barrio s6lo el 4°/o habra comprado “mejoras’’ o casas construidas.

La compra de casas 0 ‘‘mejoras’’* es un procedimiento normal en

i Se conoce como ‘‘mejoras’’ cualquier tipo de trabajo que se realice en un lote,
como pueden ser la limpieza —chapia—, la cerca, desaglies, etc.
1
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el proceso de constitucién de este tipo de barrios. Por cualquier motivo,
generalmente ligado a la situacién laboral o econémica de las familias, al-
glin vecino tiene que irse y sobra quien esté dispuesto a someterse a los es-
tudios que realiza el comité, a asistir a las reuniones que correspondan y
realizar los tramites que le exijan, con el fin de obtener un lugar donde vi-
vir.

Las tareas del comité son importantes y, a veces, bastante delicadas..
Algunos casos tratados implican serios problemas; por ejemplo, siempre
existen caseros explotadores que buscan la forma de hacerse de dinero con
la miseria de otros. Descubrir a estos vividores es una dificil tarea para el

_comité, ya que se valen de muchos trucos, incluyendo el control sobre fa-
milias necesitadas que asi consiguen dinero con que comer.

En el cuadro siguiente se muestra el motivo que tuvieron las familias
entrevistadas para participar en el movimiento de toma de tierras con el fin
de trasladarse a vivir al nuevo barrio.

 CUADRO No. 36
BARRIOS SELECCIONADOS
Nimero de familias (c. relativas respecto del
total de la muestra)
segun: motivo para el traslado

por: barrios <

1978 = |
Motivo Guadalupe Carrillo
Problemas de habitacion 349 310 14
Alquiler alto - 39,5 52,5 ’
Buscar trabajo 11,6 51 |
Buscar servicios 538 25 {‘
Otros varios 8,2 89

/

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.
Sin duda alguna, los motivos expresan la situaciéon objetiva pof que

pasaban los vecinos y que los motivé a participar en el movimiento y en la
instalacién en el nuevo barrio.
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El 74%/0 en Guadalupe y el 83°/0 en Carrillo se movilizaron por gra-
ves problemas en la vivienda; esto es, excesivo nimero de personas en una
casa, imposibilidad de pagar alquiler o la incémoda situacién de vivir arri-

- mado.

Es obvio que la bisqueda de servicios era el menos importante de los
motivos y s6lo unas pocas.-familias lo mencionaron como motivo para su
traslado. Un viejo mito que se cae frente a un simple indicador.

Los datos sobre las preguntas de opinién se confirman cuando se ob-
serva la situacién de la tenencia y el alquiler anterior que debfan pagar los
vecinos. Los cuadros siguientes muestran que una gran cantidad de vecinos
ni siquiera podfa pagar alquiler ya antes de iniciar la movilizacién y, por lo
tanto, tenia que vivir en casas prestadas o arrimados. S6lo unos pocos veci-
nos tenfan casa propia y debieron trasladarse por motivos diferentes.

CUADRO No. 37
BARRIOS SELECCIONADOS
Ndmero de familias (c. relativas respecto
del total de la muestra)
segun: tenencia de la vivienda anterior
por: barrios

1978 y

Tenencia Guadalupe - Carrillo
propia - 16,3 8,2
prestada 35 ' 44
arrimado ‘ 198 : ; 245
alquilada { 60,5 62,9

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.

En el caso del primer barrio, el 23,3%/0 de las familias no podra te-
ner su propia vivienda o alquilar; esto, a pesar de los precios a que se conse-
gufan algunas viviendas (si se les puede llamar asf). En el segundo barrio, la
situacion de los vecinos era todavia peor. La cantidad de familias (porcen-

213



tualmente) que tenfa casa propia, se reduce a la mitad y el porcentaje de
los que ni siquiera podfan pagar alquiler, sube hasta cerca del 30°/0 de las
familias.

Las condiciones de hacinamiento y la dificultad que se encuentra en
el desarrollo de las relaciones familiares cuando se vive arrimado, en los
grupos de bajos ingresos, son obvios. A esta situacion sé6lo se llega cuando
no es posible disponer del ingreso mensual permanente que implica un al-
quiler, ‘

Para los efectos de nuestras hipétesis, este porcentaje de familias que
vivian arrimadas, muestra claramente la importancia cuantitativa de las fa-
milias que no lograban completar el mfnimo indispensable para reproducir-
se como individuos a partir de sus propios ingresos, ya que es innegable
que la vivienda es un medio de vida ‘‘consuetudinariamente indispensable’’
para subsistir. ; :

Veamos lo correspondiente con los adquileres.

: 3 CUADRO No. 38
BARRIOS SELECCIONADOS
Namero de familias (c. relativas respecto del
total de alquiladas)

segun: alquiler de vivienda anterior !
por: barrios

i

1978
/

Alquiler 25 Guadalupe Carrillo

0a 100 ; 189 ~ 1.7
101 a 150 ‘ 28,3 19,6
151 a 200 22,3 16.7
201 a 250 15,1 137
251 a 300 s 75 12,7
301 o més 7.6 ) ; 25,5

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.
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El 60%°/0o de las familias de ambos barrios pagaban alquiler. Los mon-
tos que podemos observar en el cuadro, no significan que los alquileres en
la regi6bn sean muy bajos, esto es, que las casas sean muy baratas. Al con-
trario, los alquileres eran (y siguen siendo) muy altos y las casas muy caras,
ademds era muy diffcil conseguir una casa para alquilarla. Los alquileres en
la regi6bn son muy. parecidos, de acuerdo con el tipo de casa, con los alqui-
leres que podemos encontrar en la regiébn central del pafs, esto es, en el
drea metropolitana de San José.

Los bajos montos simplemente significan que las familias de los nue-
vos barrios s6lo podian pagar alquileres muy reducidos. Esta situacion, por
supuesto, evidencia que la calidad de las “viviendas' que alquilaban era
muy mala. Si'sumamos los porcentajes de las dos primeras clases, para el
barrio Guadalupe, llegamos a un 47,2°/0. Casi la mitad de las familias que
podian alquilar casa, s6lo podfa pagar menos de 150 colones mensuales de
alquiler.

1\
Para el barrio Carrillo, el porcentaje se reduce a 31,4%/o. En este ca-
so, la situacién no significa que los vecinos del barrio Carrillo tuvieran me-
jores ingresos y vivieran en casas de mejor calidad. Veamos:

1

Con los datos de alquileres y de ingresos anteriores, hemos-hecho un
tratamiento estadistico de regresién lineal simple.: Las ecuaciones de las
rectas que se pueden trazar, muestran una interseccién muy diferente entre
ambos barrios. !

La interseccién en este tipo.de recta es un indicador de la cantidad a
que asciende una de las variables (en nuestro caso el alquiler) suponiendo,
un valor cero para la otra variable (en nuestro caso el ingreso). Para el caso
del barrio Guadalupe, el indicador es 141,6 y en el caso del barrio Carrillo
es 226,9. Esto indica que, suponiendo cero ingresos, el alquiler correspon-
diente, dados los alquileres que pagaban los vecinos, era & 141,60 para el |
primer barrio y ¢ 226,90 para €l segundo.

Lo gue nos muestra este indicador es un aumento realmente exagera-
do de los alquileres. Como sabemos, los vecinos de Guadalupe tenfan al
menos un afio mas de vivir en el lugar que los de Carrillo. En ese afio, los
alquileres subieron.
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Probablemente se redujo muy significativamente la cantidad de cuar-
tos que podrfan conseguirse por menos de 150 colones mensuales.

Esta situacion explica por qué los montos pagados de alquiler por los
vecinos del barrio Carrillo eran més altos, y también explica por qué el por-
centaje de vecinos de Carrillo que vivfan arrimados, era tan alto.

Si observamos la clase més alta (méas de & 300) Ié diferencia aparece
con toda claridad: mientras en Guadalupe s6lo alcanzaba 7,6°/0, en Carri-
llo llegaba hasta 25,5%/0.

En todo caso, en este Gltimo barrio el 60°/o de las familias pagaba
menos de 250 colones y en Guadalupe el 70°/o pagaba menos de 200 colo-
nes mensuales de alquiler. Estos porcentajes y estos montos permiten tener

una idea clara de la situacién de la vivienda que sufrfan las familias obreras

de los nuevos barrios.

De nuevo aquf debemos decir que es innegable que, con la condicién

de habitacion a que podrian tener acceso las familias que construyeron los
barrios del playén del rio Barranca, su reproduccién no era mas que par-
cial. Reproduccién solamente parcial de la fuerza de trabajo, pues solamen-
te se cubria de forma pésima una necesidad indispensable. La relacién de
superexplotacion, tal y como la planteamos en el primer capitulo, se mues-
tra aqui claramente.

Para los vecinos de los barrios del playén, no se trataba de resolver

de manera absolutamente satisfactoria sus necesidades minimas, sino de .

iniciar una solucién permanente de las mismas. No estaban cambiando una
pésima situacion habitacional por una satisfactoria condicién de vivienda,
sino que estaban evitando los costos que aquella pésima situacién teniay
abriendo la posibilidad de un ahorro permanente, mediante el cual su situa-
cidn pudiera méjorar, por lo menos durante el tiempo en el cual la vivienda
no se saturara de nuevo y él lote de que disponian no fuera ocupado total-
mente por parientes o nuevos vecinos.

- La situacién habitacional no se resuelve en el momento mismo de la
toma de las tierras, sino luego, cuando se puede iniciar la construccién de
una vivienda adecuada a través de distintos medios. :

~
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De todos modos, la situacién sigue siendo dificil para muchas fami-
lias por mucho tiempo, pues simplemente no tienen hinguna capacidad de

ahorro y viven en el primer rancho que construyen, por meses y hasta por .

anos. >
Para el conjunto de la poblacién de los barrios en estudio, encontra-
mos que el 10%/o de las familias tenfa mas de ocho miembros y vivia en
. construcciones de menos de 30 metros cuadrados. Si sumamos todas las
" familias de mds de cinco miembros que vivian en casas menores de treinta
metros cuadrados, el porcentaje asciende hasta 35°/o.

El 509/0 de las familias de cinco miembros vivia en casas de menos
de veinte metros cuadrados. Veinte metros cuadrados los cubre un simple
cuarto de cuatro por cinco. 5 \ :

Las diferencias entre Guadalupe y Carrillo eran importantes, pues
muestran esa evolucién que anotamos al principio. En Guadalupe el 12%/o
de las casas tenfa mas de 50 m2, en Carrillo sélo el 7°/0. En Guadalupe el
509/0 tenfa menos de 30 m<, en Carrillo el 71°9/0. En Guadalupe el 229/0
tenfa menos de 20 m'2, en Carrillo el 48%/0 y ademds el 15°/o0 media me-
nos de doce metros cuadrados, o sea un cuarto de tres por cuatro. :

El promedio de habitantes por vivienda era en Guadalupe de 4,8 y en
Carrillo de'5,2. Mientras en Guadalupe el 18°/o de las familias tenfa mas
de 7 miembros, en Carrillo el porcentaje sube a 23%/o. ,

Como vemos, la situacién no era satisfactoria en Guadalupe, pero en
Carrillo era mucho peor. Mientras tenfa mas habitantes por vivienda, se dis-
ponia de menos espacio. En el cuadro No. 39 podemos observar la situacion
con respecto de lps aposentos. El promedio de aposentos por vivienda era
en Guadalupe 2,64 vy en Carrillo s6lo era 2,0.

La mitad de las viviendas de Carrillo s6lo tenfa un aposento, es decir,
no tenfa divisiones internas. Esta situacion era mas holgada en Guadalupe
(309/0). Este mismo porcentaje de viviendas tenfa cuatro q més aposentos
en Guadalupe y en Carrillo sélo un 15°/o llegaba a tener ese niimero de
aposentos.

Por otro lado, podemos observar el mismo tipo de diferencia con res-
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CUADRO No. 39
BARRIOS SELE CCIONADOS
Numero de viviedas (cifras relativas
respecto del total de la muestra)
segun: nidmero de aposentos

. por: barrios

1978
Guadalupe g Carrillo

No. apos. « %% . %/o acum. %/o °/9 acum.
uno e 29,9 299"’ 50,6 50,6
dos 21,8 51,7 194 70,0
tres 18,4 . 70,1 15,0 85,0
cuatro
0 mas 29,9 100,0 . 15,0 . 100,0

Fuente: Encuesta del autor, enero 1978.

pecto de los materiales de construccién utilizados. El 50°/o de las casas de
Carrillo fueron hechas con madera vieja, y el 17°/o fueron construidas con
latas. En Guadalupe las casas de lata eran s6lo el 7°/o y las de madera vieja
llegaban al 41%/o.

La heterogeneidad de los barrios donde residen las masas obreras su-
perexplotadas y el conjunto de la superpoblacién, se expresa claramente en
los gastos que realizan los vecinos, tanto en comida como en la construc-
cién. Al mismo tiempo, esto se puede observar en el uso del crédito y los
distintos medios que se utilizaron para cubrir los costos de construccion.

Veamos otros datos: ]
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CUADRO No. 40
. BARRIOS SELECCIONADOS : :
Ndmero de viviendas (cifras relativas
respecto del total de la muestra)

segun: valor de la construccién .
por: barrios
1978

Valor - Guadalupe Carrillo

+ §
0a 500 20,0 125
501 a 2.000 : 14,7 b 36,6

2001 a 5.000 . 20,0 t 24,2
5001 a 10.000 294 15,0
Maés de 10.000 16,0 V7
Fuente: Encuesta del autor, enero 1978. 4 ;

¢

v ;

El cuadro muestra las diferencias entre quienes tenfan mas tiempo
sin pagar alquiler y habran alcanzado estabilidad y quienes apenas se inicia-
ban en el proceso de construccién; pero el cuadro también muestra el alza
en los costos, ya que, a pesar de las pésimas condiciones de vivienda, en Ca-
rrillo el porcentaje correspondiente a la categoria “‘menos de @ 500" se re-
duce notablemente. Es evidente que en el primer barrio casi la mitad de las
casas costaron mas de 5.000 colopes y en el otro barrio el porcentaje se re-
duce al 26,7%0. . =

La proveniencia de los recursos para la construccion muestra tam-
bién las diferencias. Ver cuadro No.41.

\

La ayuda alcanza mayor magnitud cuando se trata de construcciones
muy recientes, en una toma de tierras que todavia no termina, y es menor
cuando se construyen las casas definitivas. En este (ltimo caso, el crédito y
el préstamo bancarios son més viables. En el caso del barrio Guadalupe se
contaba con un titulo de posesién que el comité del barrio y la Municipali-
dad entregaron a los vecinos. Con estos titulos existfa mas respaldo y era
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CUADRO No. 41
BARRIOS SELECCIONADOS
Namero de viviendas (cifras relativas)
respecto del total de la muestra)
segun: proveniencia de los recursos

para construir

por: barrios

1978

Proveniencia Guadalupe = Carrillo
Ayuda de parienies 15,3 19,2
Ayuda de amigos 1L > : 74
Ahorro personal : 36,5 378
Crédito 3,5 . 1.3
Préstamo bancario - 15,3 9,6
Préstamo privado : ‘ 71 - 9,0

Otros 15,3 14,7

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.

I

mas clara la situacion y segura la inversién. Quienes no tenfan esa posibili-
) ‘
dad, recurrieron con mayor intensidad al usurero.

2 MIGRACION

En el capitulo tres hemos afirmado que la migracién no es “'la cau-
sante’”” de la existencia de los barrios obreros pobres. Aunque algunos resi-
dentes son migrantes de zonas fuera de la regién, no era la periferia de la
region el origen principal de los residentes. Afirmamos en el capitulo seis,
cuando analizamos la situacién de los barrios de Chacarita (1976), que el
origen de estos vecinos era principalmente el centro de Puntarenas. Esta
zona (la zona oeste de la regién), tiene Iimites fisicos insalvables y la urba-
nizacién de la zona este era el (inico camino para los habitantes de la re-
gién. Como vimos en el capitulo dOs, el centro de Puntarenas se mantiene
con alrededor de 30.000 habitantes y de ahi en adelante se empezd a habi-
tar toda la regién. Luego vimos como en Barranca se estimaban para 1972
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alrededor de 500 habitantes, cuando en realidad su poblacién se acercaba a
los 5.000, como se demostré en el censo del afio 1973. Simplemente no se
estaba estimando el saldo migratorio del distrito.

En los barrios que se construyeron en el play6n del rio Barranca entre
los afios 1976 y 1978, observamos el mismo tipo de situacién. Tanto en
Carrillo como en Guadalupe, los vecinos en su mayoria vivian anteriormen-
te en la provincia de Puntarenas. Ver cuadro No. 42. 5

WUtilizamos cuatro indicadores para observar la migracion. Dos de ellos
son puntos fijos en el tiempo: la residencia anterior (la mayoria de los veci-
nos se trasladé al barrio en un corto lapso que varfa sélo en pocos meses de
unos a otros) y la residencia cinco afios antes de la entrevista.

: Los otros dos indicadores varfan. El nacimiento del jefe de la casa se
‘puede ubicar alrededor de 35 afios antes, a causa de la edad de la poblacién
. entrevistada; la residencia trasanterior es muy variable, pues depende de
cudnto tiempo vivié la familia en ese lugar.

La‘observacién cuidadosa de la residencia cinco afios antes y la resi-
dencia trasanterior, nos puede servir para indicar relaciones entre los dos
periodos de tiempo, es decir, si la residencia, trasanterior se ubica ahtes o
después de cinco afios atras.

Es notable en el cuadro presentado, la diferencia entre los indicado-
; res de residencia y el nacimiento del jefe. Los porcentajes de los que nacie-
ron fuera de la region, fuera de la provincia, son mucho més altos para el
ultimo indicador, especialmente en el caso del barrio Carrillo.

Las otras provinciés son Guanacaste y Alajuela, réspectivamer)te,
aunque juntas nunca pasen del 40°/o de los habitantes. En Guadalupe s6lo
llegan al 16,4%/0 y en Carrillo alcanzan el 37,9%/0. Aquf es especialmente
importante anotar que el 22,4%/o de los jefes de familia nacieron en Gua-
nacaste, y migraron luego a Puntarenas, en su mayor parte. Sus padres,
cuando eran jovenes, trabajaban en la agricultura en un 709/o. Dentro de
la provincia de Guanacaste, las zonas de expulsién principales, con respec-
to de estos vecinos, son Nicoya-Nandayure y Cafias-Abangares.

! \ i i Y e Sie iy e {
Si observamos la residencia trasanterior y la residencia cinco afios an-
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CUADRO No. 42
BARRIOS SELECCIONADOS
Nimero de farnilias (cifras relativas
remecrb del total de la muestra)
_ seguin: provincias ;
por: varios indicadores de migracién y barrios

1978 g ¥
Guadalupe Carrillo
Nacimien- Residen- Residen- Residen- Nacimien- Residen- Residen- Residencia

Provin- to de je- cia ante- cia tras cia cinco tode cia an- cia tras- cinco
cias fe rior anterior aflosantes jefe terior anterior  afios antes
Puntarenas _ 832" 943 814 86,0 40,4 82,6 67,7 70,8
Guanacaste 149 1 g3 7,0 22,4 5,0 132 gy
Heredia 20 0,6 1,2 19
Alajuela 115 2,3 58 35 15,5 LA 5,0 3,7
San José 5,7 11 35 152 et 5,0 5,0 5,0 6,2
Cartago 11 1,0 0,6 0,6
Limén 1,1 23 0,6 T2 25 a2
Extranjero 1 ,1_ : ¢ 5,0 5,0 2,5 1.9

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.




tes, los porcentajes son muy parecidos. Sélo difieren entre un 3%/o y un
59/0. Esto nos indica que el nimero de vecinos que vivia en la provincia
cinco afios antes, era escasamente superior al nimero que tenfa su residen-
cia trasanterior en la provincia, lo que muestra una escasa migraciéon en los
Gltimos cinco afios desde fuera de la provincia. Un mayor nlimero de per-
sonas ya vivia cinco afios atrds en la provincia.

Por otro lado, es muy alto el porcentaje de los habitantes de la pro-
vincia que habitaban en el cantén central. Especialmente en los distritos
central y Barranca, o sea en la regién de estudio, los porcentajes varian en-
tre el 65%/0 y el 90°/0. Ver cuadro No. 43.

Para el anélisis méas detallado de la migracion, hemos construido algu-
nas zonas dentro de la regién y en la periferia inmediata de la region. El
primer grafico ubica de manera aproximada la situacién geogréfica de la
zona. :

La “peninsula” la componen los, distritos del cant6n central ubica-
dos en la penfnsula de Nicoya: Lepanto, Paquera y Cébano. La ““costa” es
la zona ubicada al norte del estero, compuesta por los distritos de Chomes
y Pitahaya. Esparza es el cant6n del mismo nombre y en la categoria
“otros’’ incluimos otros cantones de la provincia, otras provincias y cual-
quier otro pars.

'Las zonas dentro de la provincia son tres: el ““Centro’’, compuesto

por el barrio el Carmen en el extremo oeste, la parte central y el barrio Co-

cal al este. La zona de Chacarita comprende todos los barrios que analiza-
mos en el capitulo siete y Barranca estd compuesta por todos los barrios
urbanos de este distrito.

' *4

En el Gltimo cuadro incluimos un nuevo indicador: parientes en la

zona. Mds que la migracién, este indicador muestra la relacién geogréfica li-

gada al parentesco. Barranca y Puntarenas.centro son las dos zonas donde
los vecinos de los barrios estudiados tenian mas parientes. En el grafico ve-
mos que para el conjunto de la poblacién estudiada, los parientes radica-
ban fundamentalmente en la misma region, y le sigue en importancia la
zona de Esparza; esta zona queda a pocos kilémetros de los barrios, y mu-
chos de sus habitantes trabajan en el CNP de Barranca o en Puntarenas
centro. ;
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! CUADRO No. 43
BARRIOS SELECCIONADOS

Ndmero de familias (cifras relativas respecto del total de la muestra)
segun: la regién y su periferia

| (A4

por: varios indicadores de migracién y barrios

1978
&4 GUADALUPE : ' CARRILLO :
¢ Pari}entas Nac.de Residencia Residencia Residencia Plr§ontos Nac. de Residencia Residencia Residencia
residentes jofe anterior trasante- cinco afios residen- jefe anterior trasante-  cinco aiios
" Zona en zona rior antes tes en rior antes
zona
Peninsula 4,9 83 22903 8,3 58 6,57 8,3 w42 5,4 45
La costa - 8,6 1,2 1,2 1.2 6% 2,0 1.3 1,3
Zona nor- ) :
te 99 9,5 4,7 e S 81 29 8,3 1,2 200 1.9
Esparza 19,8 10,7 4,7 4,8 ; 5.8 176 4,1 7,5 8,1 6,5
Punt. cen- : : i
tro 1237 15,6 20,9 19101 TEvit e 36,7 - 25,56 K677 5830 e 39:1 40,5
Chacarita 4,9 152 7,0 4.8 3,5 7.8 1,9 6,0 3.9
Barranca 235 11,9 54,7 31,0 36,0 8,5 0,6 26,2 5,4 11
No tiene £ :
otros 16,0 39,3 4,7 214 : 14,0 27,5 59,3 18,1 3377 30,0

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.
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LA REGION Y SU PERIFERIA

1— Zonanorte Monte Verde
Guacimal
Manzanillo
Miramar

2— Lacosta Pitahaya
Chomes

3— Punt. centro Centro
Carmen
Cocal

4=

B—

6—

Penfinsula

Chacarita

Barranca

Lepanto
Paquera
Cébano

1*

7— Esparza

8= Otros
Cantones
Provincias
Extranjero

6*

8*

7*
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BAHRRIOS SELECCIONADOS

Lugar de nacimiento del jefe
de la familia

Penfnsula 8,4 °/o
La costa 1,7%
Zona norte 8,8°%/
Esparza 6,6 °/o
Punt. centro 16,3 °/0 @
Chacarita 0,4°%/o
Barranca 4,8°/o

Otros 52,6 °/o
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BARRIOS SELECCIONADOS

Parientes en la zona .

Peninsula
La costa
Zona norte
Esparza
Punt. centro
Chacarita
Barranca
Otros

No tiene

6,0°/0
4,7%0
6,0°/o
18,4 /o
20,9 °/o
6,8°%/0
13,7 %/o
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La residencia anterior era de 20°/o y 33°/0 en Puntarenas centro pa-
ra Guadalupe y Carrillo, respectivamente. Si a éste le sumamos Chacarita y
Barranca, en ambos casos se supera el 70°/0. O sea que més del 70°/o de
los vecinos de los barrios estudiados vivia anteriormente dentro de la re-
giéon. Para los dos barrios en su conjunto, el porcentaje asciencje al 76,4%/0o
(gréfico).

Los gréficos muestran los otros indicadores para el conjunto de la
poblacién estudiada. La relaciéon entre residencia trasanterior y cinco afios
antes muestra aqui también escasas diferencias. La Gnica observacion im-
portante es que solamente en Puntarenas centro y Barranca era mayor
(5°/0) el porcentaje correspondiente a residencia cinco afios antes que a'la
residencia trasanterior. Esto podria indicarnos que en el perfodo de 10s cin-
co Ultimos afios, la migracion y la movilidad fuera de la regién fueron muy
escasas, y que las familias se trasladaron a vivir en estds zonas en una época
anterior. Incluso el hecho de que las otras zonas tengan una situacién con-
traria, muestra la posibilidad de que sean esas zonas, precisamente, el ori-
gen de la migracién hacia Puntarenas centro y Barranca, en lo que se refie-
re a los vecinos de los barrios estudiados.

En todo caso, los altos porcentajes que encontramos en la residencia
anterior y demds indicadores con respecto de las zonas ubicadas dentro de
la region de estudio, nos permiten afirmar que las hipdtesis del capitulo
tres quedan ampliamente demostradas. El estudio que mostramos en la se-
gunda parte (capitulos 5y 6) nos permite afirmar que las hipotesis quedan
demostradas para todos los barrios de la regién de estudio y para todas las
épocas de desarrollo del movimiento social urbano en la region.

3 INTERCAMBIO

En este apartado es muy importante recordar dos aspectos anterior-
mente tratados: el referido a los ingresos familiares y el referido a los cos-
tos y condiciones de la vivienda. Con esos aspectos presentes, podemos ini-
ciar el andlisis del consumo en alimentacion en los barrios estudiados. A la
vez, debemos recordar que la fecha de la encuesta es enero de 1978. {Cuén-
ta comida se podia comprar con quinientos colones? Recordemos ademas
gue el promedio de habitantes por vivienda oscilaba alrededor de cinco
personas, en ambos barrios. ;

228



CUADRO No. 44

BARRIOS SELECCIONADOS
Ndmero de familias (cifras relativas respecto’
del tote/ de la muestra) =
segun: gastos mensuales en comida :
por: barrios
’ 1978
Guadalupe Carrillo

Gastos en colones ©/o acumulado ©/o acumulado

corrientes %o menos de % menos de
menos de 300 16,4 16,4 20,8 208
300 a 400 123 28,7 12,2 ©.33,0
401 a 500 12,3 410 13,4 46 4
501 a 600 17,8 58,8 110 ‘ 67,4
601 a 700 : 12,3 e 7:3 64,7

701 o més 28,9 1000 35,3 100,0

Fuente: Enecuests del autor, enero de 1978.

Como podemos observar, el porcentaje de familias con gastos en co-
mida inferiores a cuatrocientos colones oscila alrededor del 30 ©/o; més de
la mitad de las familias, en ambos Barrios, gastaba menos de seiscientos co-
lones mensuales.

Estas condiciones de vivienda y alimentacién, de manera alguna per-
miten una reproduccién satisfactoria, completa, de la fuerza de trabajo. Se
impone la necesidad de desarrollar distintas formas de ayuda y de inter-
cambio que permitan elevar, de alguna forma, las posibilidades de subsistir.

Por otra parte, es importante anotar que el traslado de residencia,
hasta Barranca, implicd, para muchas de las familias, nuevos gastos por
concepto de transporte hasta los lugares de trabajo en la zona central de la
region.

Por otro lado, el subsidio estatal a través de mecanismos como las
pensiones de asignaciones familiares o los comedores escolares, permitia
aliviar la carga que sobre el ingreso familiar implican todos estos gastos.
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BARRIOS SELECCIONADOS

Lugar de residencia anterior

Peninsula 1,6°%/o
La costa 04°/o
Zonanorte 2,4 °/o
Esparza 6,5%/0

Punt. centro 29,6 o/o
Chacarita  10,2°%/o
Barranca 36,6 °/o
Otros 12,3%0




BARRIOS SELECCIONADOS

Lugar de residencia cinco afios antes

LEC

Peninsula 5,0°/o

" La costa 0,8°/o
Zona norte 4,2%0
Esparza 6,190
Punt. centro 35,6 ?/o
Chacarita 3,7%/0
Barranca 20,0 °/o :
Otros 24,2 °/o
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BARRIOS SELECCIONADOS

Lugar de residencia trasanterior

Peninsula 6.4 °/o

La costa 553900

Zona norte 5,1 °/o

Esparza 6,7 °/o .

Punt. centro 31,8°/0 @
Chacarita 5,6 °/o

Barranca 14,6 °/o

Otros 279°%/0




El intercambio y la ayuda de que hemos venido hablando desde el
primer capitulo, se realizan a través de distintos mecanismos. Concreta-
mente, puede realizarse a través de la entrega de dinero o de la invitacién a
comer cuando esto se requiere, pero se da también cuando se permite a
una familia vivir en la casa, esto es, cuando se comparte la vivienda, cuan-
do se cuida la casa del vecino mientras va a trabajar o se cuida los nifios,
etc.

Un mecanismo, que encontramos en la region muy desdrrollado, son
las rifas. Estas permiten a algunas familias vivir con un ingreso minimo
cuando del todo no se consigue otra forma. Es claro aqui que estamos de-
jando de lado cualquier forma de delincuencia y la prostitucion.

El absurdo de considerar individualistas o faltos de solidaridad a los
vecinos de los barrios como los del playén de Barranca, como lo preten-
den algunos tedricos de “la marginalidad’’ y hasta otros que han escrito so-
bre la “‘cultura de la pobreza’’, se muestra con la realidad que reflejan los
siguientes cuadros. ‘

A los vecinos se les hicieron cuatro preguntas: una relativa a la ayuda
con los parientes del barrio, otra sobre la ayuda que el entrevistado les
brinda a otros vecinos que no fueran parientes, una tercera en la direccion
contraria, o sea, la ayuda que recibia de vecinos no parientes y una Gltima
que identificaba el origen de la ayuda que se le brindaba cuando el entre-
vistado se encontraba en una situacion dificil, por ejemplo, sin trabajo.

El cuadro muestra las respuestas para las tres ;3riméras preguntas. Es
obvio que la relacion de ayuda mas fuerte era la ayuda entre los vecinos pa-
rientes y que las formas fundamentales eran la entrega de dinero y de co-
mida. Ademas era mayor la cantidad de familias que brindaban ayuda que
las que recibian ayuda, seg(n las respuestas de los vecinos.

Un anélisis mas detallado de esta informacion dio como resultado
gue los hijos y los hermanos eran los parientes que mds ayudaban o eran
ayudados y que las familias de menores ingresos eran las gue mas recibian
y daban ayuda a sus vecinos no parientes.

La solidaridad era mas usual entre quienes mas a menudo la necesita-
ban. Es importante anotar que las preguntas se referian a la ayuda que se
daba o recibia usualmente, en condiciones normales.
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CUADRO No. 45 e
BARRIOS SELECCIONADOS
Ndmero de familias
segun: tipo de ayuda
por: barrios y forma de relacién
(cifras relativas respecto del total de la muestra)

1978
Guadalupe Carrillo
Tipo de Ayuda mutua Le ayuda a Es ayudada por Ayuda mutua con Le ayuda a Es ayudada por
ayuda con parientes vecinos no vecinos parien- parientes del ba- vecinos no vecinos no pa-
del barrios parientes tes rrio parientes parientes
Si se ayudan 30,8 19,5 13,2 28,1 116 8,6
con dinero 15,4 12,2 8,4 15,2 2,9 2,9
con comida 141 ; 49 36 10,6 6,6 29
con ropa 1,2
cuida la casa 1.3 1,2 0,7 0,7
cuida los nifios 1.2 0,7 0,7
con préstamo ; A 15 : 0,7 14
A \
no se ayudan 69,2 80,5 2867 72,0 88,3 91,3

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.



La cuarta de las preguntas, que especificaba claramente que se trata-
ba de ayuda en momentos dificiles, en situaciones que no son las corrien-
tes, cambio6 radicalmente las magnitudes de las familias que recibfan ayuda.

-

CUADRO No. 46
BARRIOS SELECCIONADOS
_ Ndmero de familias
segun: origen de la ayuda
por: barrios
(cifras relativas respecto del total de la muestra)
1978

Origen de

la ayuda Guadalupe Carrillo
Parientes 40,7 33,1
Vecinos 23 4.6
Amigos : 116 8,6
Regidores y dirig. 1.2 16
Préstamo 2.3 8,6
Trabajo extra 4,7 5,3
Otros 35 46
Nadie 33,7 33,8

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978.

No recibir ayuda de ninguno, en muchos casos, puede significar
“aguantarse’’, como decian los entrevistados, pero, a la vez, este porcentaje
estd revelando la gran magnitud de la ayuda, especialmente en el caso de

los parientes, amigos y vecinos.

Para estas situaciones dificiles, el conseguir un trabajo extra o el prés-
tamo eran considerados como ayudas. Si sumamos las magnitudes de las
dos categorias, podemos observar que ocupaban un lugar preponderante

entre las formas de solidaridad.

Es necesario considerar que las ‘“‘situaciones dificiles” no son algo

tan excepcional en las familias que entrevistamos.
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Quienes afirman que es muy dificil realizar cualquier tipo de tareas
organizativas o politicas con los vecinos de los barrios como los que estu-
diamos, arguyendo su individualismo y su oportunismo, supuestamente
ubicados por encima de su conciencia de colectividad y de igualdad ante
circunstancias adversas, se equivocan. Simplemente desprecian la realidad
de la forma en que se desarrollan las relaciones solidarias, de la ligazén en-
tre el parentesco y las redes de intercambio econémico, de la ligazén entre
estas redes econdmicas y de parentesco y las redes de poder local y comu-
nal que permiten construir el poder politico. ‘

Despreciar la realidad de las formas organizaﬁvas que implican las
condiciones econdmicas de los vecinos, impide el conocimiento de los nu-
dos centrales de poder local y de contacto con el ‘poder regional y nacional,
como veremos en la cuarta parte. £

Para terminar esta seccién, veamos lo que sucedfa con las rifas:

CUADRO No. 47 i

BARRIOS SELECCIONADOS d k
Ndamero de familias

segun: compra y venta de rifas

por: barrios ( %o simples y acumulados) \

(cifras relativas con respecto del total de la muestra)

1978
Compray venta : Guadalupe Carrillo
%o %/0 acum. %/o %/0 acum.
Compra
Ocasional 345 34,00
Una fija =36 48,8 1,9 46,0
Varias fijas 10,7 10,1
Vende
Una por semana 24 ; 5,0
2 o0 més por semana 1.2 260 1.3 6,3
Vende y compra 12 0,6
Ni compra ni vende 46,4 47,2

Fuente: Encuesta del autor, enero de 1978
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Entre el 46 %/o y el 48 ©/o de los vecinos compraba rifas. El 10 /o
compraba varias rifas fijas. Esto significa que cada semana varias familias
encontraban en ese 10 ©/o0 de las otras familias la posibilidad de obtener in-
gresos por una farma distinta del trabajo, ya que no se puede considerar
como un trabajo el rifal; @ 100,00 a 2 colones el nGmero.

El 3 ©/o en Guadalupe y el 6 ©/o de las familias en Carrillo, vendian
rifas, una o mds por semana. Vender una rifa por semana implica un ingre-
so mensual de @ 400. En general, es claro que mas de la mitad, dela pobla-
cién en ambos barrios participaba de este excelente mecanismo de inter-
cambio y redistribucion del ingreso.

Nosotros hemos observado, en nuestras visitas, a un muellero ense-
flando quince nimeros que él “se jugaba’ en esa semana. Obsérvese ade-
més que 6,3 /o en el caso de Carrillo, sumaba méas de 12 familias.

Un andlisis méas detallado de la informacién, nos llevé a observar que
la mitad de los que compraban varias rifas obtenfan ingresos mayores de
@ 1.500, el 25 ©/o de los restantes ganaba entre ¢ 1.250 y '@ 1.500. De ma-
nera que se trata realmente de un mecanismo de redistribucién del ingreso.

Por otro lado, todos los vendedores de rifas tenian ingresos mensua-
les familiares inferiores a @ 750,00.

El estudio de las redes de intefcambio y las formas organizativas e in-
formativas que suponen, son esenciales para la organizacion comunal y po-
Iitica. Observar la existencia de la solidaridad en la clase obrera no es nada
nuevo, incluso cuando se trata de clase obrera superexplotada y con una
numerosa superpoblacién. La influencia de las formas que toma la solidari-
dad en la organizacién del movimiento social urbano, es el eje central del
avance relativo de éste y de su trascendencia politica. De esto tratamos en
la cuarta y Gltima parte de nuestro trabajo.
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parte IV

participacion y
movilizacion:

las luchas

de los mds pobres



El trabajo comunal, se dice, tiene altos y bajos; los vecinos luchan con
ahinco en los primeros dias y luego no vuelven a participar. Hay una gran
apatia que justifica la manipulacion qde los dirigentes y funcionarios esta-
tales utilizan.

La lucha en el play6n de Barranca nos ensefié que no hay tal apatia,
que las movilizaciones son posibles y-generalizables a través de largos pe-
riodos, que la no*participaciéh tiene sus razones. La lucha de los vecinos
nos ensefié que es indispensable estudiar y aprender las motivaciones que
tienen para movilizarse y la necesidad que tienen de organizarse. La lucha
en el pfaydn nos ensefid, especialmente, la forma en que se organizan |os
vecinos al margen de la participacién de grupos politicos. Nos ensefi6 co-
mo chocan y se convierten en ineficientes los esquemas tradicionales de or-
ganizacion cuando son impuestos y rompen con los originales en las moti-
vaciones y necesidades de los vecinos,

En la literatura sobre las luchas de los ““marginales” o de los “pobres
de la ciudad’’, encontramos constantes sentimientos de frustracién y hasta
de recriminacién hacia los vecinos de los barrios que, aun cuando partici-
pan activamente en las mejoras de su vecindario, no se convierten de inme-
diato en vanguardias politicas, impugnadoras del sistema en su conjunto.
Se les acusa entonces de oportunismo, de pasividad y, en general se habla,
como cosa comun, de su escaso potencial revolucionario.

A

- En especial aquellos que se consideran a si mismos marxistas y fer-

- 241



vientes revolucionarios, han encontrado una explicacion “‘cientifica’ para
este comportamiento: siembre recurren al argumento de autoridad y citan
d Marx. Aducen que “los marginados’ no son otra cosa que “lumpen” vy,
por lo tanto, les asignan todas las caracteristicas de éste. Recurriendo a ci-
tas de los cldsicos y confundiendo al ““lumpen” con las masas obreras, lle-
gan a concluir que la movilizacién urbana impulsada por ellas carece de un
contenido politico, carece el elemento impugnador de la organizacién so-
cial en su conjunto, Gnica posibilidad de trascender la accibn meramente
reivindicativa. '

En el capitulo primero de este trabajo, fuimos amplios al mostrar la
diferenciacion entre el conjunto de poblacién que se denomina lumpen y
el conjunto de la superpoblacion y de los obreros superexplotados No re-
petiremos los argumentos.

Sobre este asuntg nos interesa ver aqui la posicion de dos autores
que pretenden trabajar el tema de manera cientifica. Ambos realizan una
revision bibliografica y sostienen sus argumentos sobre la base de sus pro-
pios trabajos de campo.

A.— Montafio126 dedica una buena parte de su libro a elaborar un marco
de referencia y estudia ahi el pensamiento ““marxista”. Para empezar, Mon-
tafio cita a Marx, en su famoso Dieciocho Brumario:

“Bajo el pretexto de crear una sociedad de beneficencia, se organizé
al lumpemproletariadg de Paris en secciones secretas, cada una de
ellas dirigida por aggnlies bonapartistas y un general bonapartista a la
cabeza de todas.
\

Junto a libertinos arruinados, con equivocos medios de vida y de
equivoca procedencia, junto a vastagos degenerados y aventureros de
la burguesia, vagabundos, licenciados de tropa, licenciados de presi-
dio, huidos de galeras, timadores, saltimbanquis lazzaroni, carteristas
y rateros, jugadores, alcahuetes duefios de burdeles, mozos de cuer-
da, escritorzuelos, organilleros, traperos, afiladores, caldereros, men-
digos, en una palabra toda esa-masa informe, difusa y errante que los
franceses llaman la bohéme, con estos elementos, tan afines a él, for-
mé Bonaparte la solera de la sociedad de 10 de diciembre’127
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La larga cita expresa dos asuntos importantes: las ocupaciones del
lumpen y su organizacidn en asociaciones para utilizarlos como fuerza al
servicio de la burguesia. Obviamente, las ocupaciones no son las que reali-
zan los vecinos de los barrios de Puntarenas que investigamos. :

Montafio cita algunos otros ““marxistas” como Bujarin, que confun-
den al lumpen con el “ejército de reserva”. Como acabamos de ver, el lum-
pen es sblo resérva (de la mafia), cuando se encuentra en presidio.

Bujarin afirma que Marx denomina al lumpen ‘‘ejército industrial de
reserva’’; esto, como vimos en el primer capitulo, es falso. Luego Montafio
cita a Lenin, pero tomando una obra donde Lenin no se esta refiriendo al

temal28_ Y mas tarde cita a Mao. En ta obra que cita, Mao esta refiriéndose
claramente a una serie de sociedades formadas fundamentalmente por cam-

pesinos sin tierra (a quienes llama lumpen), organizados en sectas secretas,
de tipo religioso o superticioso y que son utilizados. pdr los terratenientes
en contra del movimiento campesino. Montafio hace una larga cita, que re-
mite a la misma obra fy'que en la obra no aparece!29, Para terminar, Mon-
tafio hace una referencia mutilada: Habla de las lamentacionses de Mao por
el hecho de que esas sectas fueran usadas en 1927 contra el movimiento
popular, pero no cita el resto de la nota:

“Con el nacimiento y el impetuoso desarrollo del proletariado indus-
trial moderno, el campesino fue creando, bajo la direccién de la clase
obrera, organizaciones de tipo enteramente nuevo y, desde entonces,
semejantes sociedades atrasadas de caré;:ter primitivo, perdieron su
razén de ser”139, :

Todas estas referencias a los ““marxistas’ se realizan para afirmar el
caracter destructivo, individualista ‘o anarquico y plegado a la burguesia del
lumpemproletariado. El error, por demas g'rave, de Montafio, consiste en
que luego de esta caracterizacion, basada en sus “‘citas’’ (que trabaja con
escaso rigor) , identifica el comportamiento del lumpen con el de “los po-
bres de la ciudad”. Esto a pesar de que reconoce las diferencias entre uno y
otro grupo. Concretamente dice: "

“Aunque estd claro que Marx y Engels se ocuparon de un grupo dife-
rente del .que analizamos, segun lo definimos arriba, su afirmacién
acerca de la escasa confiabilidad de este grupo en términos revolucio-
narios, sigue siendo vélida” 31,
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~ De manera que se utiliza el argumento de autoridad (a pesar de las
mutilaciones y alteraciones de [as citas) aun cuando reconoce que los auto-
res citados se refieren a otros grupos; o no hacen diferencia entre unos y
otros132_ Esta es la inconsistencia tedrica que convierte a la afirmacién de
Montafio en simple opinién, ya que es légic@mente insostenible.

Toda esta argumentacion tedrica le sirve a Montafio para afirmar mas
adelante que aun cuando los vecinos de los barrios-que estudi6 estaban dis- ;
puestos a utilizar distintos medios de fuerza para alcanzar sus fines inme-
diatos (toman ministerios y otros edificios de gobierno), existe un “pensa-
miento conservador generalizado”.

Por no identificar lo que es el movimiento social urbano y diferen-
ciarlo como una forma que toma la lucha de clases, afirma que la fuerte lu-
cha de los vecinos es simple oportunismo:

“No hay la menor posibilidad de encontrar ug po tencial revoluciona-

rio: de hecho, su papel es de vehiculos conservadores y la violencia

que promueven es s6lo un medio para mantener o mejorar su modus
vivendi133,

¢ Una pregunta que salta es la siguiente: ¢Acaso no es cierto que todos
los sindicatos y demés organizaciones obreras luchan por mejorar las condi-
ciones de vida de la clase? El hecho de que exista un sustrato econémico
inmediato que motive una lucha masiva, no niega la p051bnlldad de que ésta
contenga también un elemento politico.

Montafio quiere ver en lo limitado de la lucha, que no se convierte en
lucha por el socialismo v la revolucién de inmediato, ‘’un sentimiento con-
servador general izado'"134

Para darle algin referente empfrico, cita una pregunta, que supuesta-
mente revelaria un sentimiento revolucionario:

“En la encuesta mencionada, a la pregunta: ¢Por qué cree usted que
no apoyaria una revolucién en Chile? un 69 ©/o contesté: porque
‘nos matarfan o morirfamos de hambre. . .’ La misma interrogante se
plantéo en México obteniéndose un porcentaje més alto contra el
uso de medios violentos”’. : >
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El autor concluye de seguido.

““Queda claro, entonces, que las demandas relativas a ‘asuntos domés-
ticos’ probablemente son planteadas por los residentes de comunida-
des de bajos ingresos, cuando éstos consideran que el riesgo de una
represién violenta por parte de las autoridades es minimo y que la
posibilidad de obtener la resolucién satisfactoria de sus demandas es
sequra”135,

Obviamente la pregunta lleva un alto porcentaje de respuestas sobre
la’ segurldad personal” implicito, y no demuestra absolutamente nada so-
bre el uso o no de medios violentos. Pero menos ain se demuestran las
conclusiones del autor.

Nuestros trabajos de campo sefialan lo contrario. La lectura de las no-
ticias en los diarios muestran claramente —al menos para nuestro pais—
que los vecinos estén dispuestos a utilizar medius violentos, 0 mas bien a su-
frirlos en sus luchas, Tanto en sus luchas inmediatas por alcanzar un peda-
zo de tierra o la cafieria, como en otras menos directas: las luchas por la
defensa del comité de vecinos, por la representatividad de sus dirigentes en
las asociaciones y comités y las luchas por el'prestigip de sus dirigentes. Es-
tas luchas muestran la capacidad organizativa y la potencialidad del movi-
miento social urbano cuando se enfatiza, ademas de su momento econdémi-
co, su momento politico.

Aparte esto, la certeza de una u otra aseveracibn no se muestra ¢on
méas 0 menos casos que se puedan citar; debe haber una sblida base explica-
tiva que es mas bien cualitativa. Precisamente eso es lo que busca Montafio
con las citas de los clésicos: encontrar una explicacion ligada a una teoria
general. ;

Nuestro trabajo tebrico: la explicacion del origen del movimiento so-
cial urbano, la explicitacion de sus condicionantes y determinantes histori-
cos, concretos,-la.conceptualizacion del sector de poblacién que predomi-
nantemente lo impulsa; eso es o que nos permite sostener nuestra critica a
Montafio, quien confundiendo “lumpen’’ con “pobres’’, obtiene conclusio-
nes que apuntala en sus encuestas mal inter[pretadas.

Nuestro trabajo especifico se ubica en una regién, pero la compren-
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sién del contenido de clase del movimiento social urbano en su doble ca-
racter, econbmico y politico, trasciende la region, pues explica el accionar
de las masas obreras en regiones de alta concentracién de superpoblacion.

En el estudio de la region de Puntarenas observamos cémo su consti-
tuciébn histoérica esta ligada al nacimiento y desarrollo del movimiento rei-
vindicativo, pero observamos también que en el desarrolio del movimiento -
mismo, el aspecto politico surge y convierte a la accibn masiva, pero poco
organizada, en accion planificada, orientada, consciente.

Como en las otras formas de la lucha de clases, en ésta también se
puede privilegiar su momento econémico; la simple reivindicacién. Se pue-
de caer en la [ucha aislada por una instalacion, como en el movimiento sin-
dical se cae en la lucha economicista y s6lo se presiona por el simple reajus-
te salarial. ‘

El error craso es adjudicar el economicismo al movimiento urbano
como si fuera intrinseco a él, o peor atin adjudicérselo a ““los podres de la
ciudad”’, saltando por encima de cualquier conceptualizacion de ese sector
social en el contexto de la dindmica de las clases.

’ :

Ese mismo error lleva a definir al movimiento social urbano como
una lucha por servicios y, por lo tanto, afirmar que se trata de una contra-
dicciébn poco importante (y tratarla como despreciable) o incapaz de poner
en entredicho al sistema en su conjunto, sin siquiera ver su alcance y sus If-
mites en esa via. :

Los prejuicios con que se ha enfrentado a los movimientos sociales
urbanos, llevan a culpar a los vecinos por no ubicar con toda claridad su
lucha en el contexto de la’dindmica de las clases y con ello trascender la lu-
cha reivindicativa para desarrollarla, a la vez, como movimiento politico de
clase. Si es absurdo culpar a los vecinos por los errores de las dirigencias
politicas, mas absurdo alin es estigmatizar a un amplio sector de la clase
obrera como “‘conservador’’ a partir de cuestionarios mal disefiados y peor
interpretados. La lucha reivindicativa urbana da un salto cualitativo cuan-
do el grado de organizacién, planificacién y conocimiento de los vecinos
permite ubicar la reivindicacion en el contexto de una lucha por romper la
dinamica que deprime las condiciones generales de reproduécién de la fuer-
za de trabajo impuestas por el capital.
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B.— El segundo autor que nos interesa comentar aqui es Touraine!36,
quien dedica la segunda parte de su articulo a las “Conductas sociales y po-
Iiticas de los marginados”. Nuestro autor sale en defensa de los conceptos
elaborados por Lewis y conocidos en su conjunto como “cultura de ia po-
breza". Toméandolos como correctos, llega a conclusiones muy parecidas a
las de Montafio. Con los planteamientos de Lewis, logra comprender que
cuando se habla de lumpemproletariado se supone una exterioridad com-
pleta de 1a accion de clase social o politica y que la ““cultura de la pobreza”
estd dentro del sistema de retaciones sociales. Aun asi, concluye que los
““marginados’” no tienen capacidad de iniciatival37. ;

.

Touraine afirma:

“Es posible que Lewis tenga las limitaciones de un liberal norteame-
ricano respecto de los pobres en América Latina, pero entiende la
realidad social mucho mas profundzmente que aquellos que se des-
vian de los hechos observables para suponer que los desempleados o
los mal alojados tengan una conciencia revolucionaria, cuyos signos
les seria dificil citar’”’138, '

Aparte las observaciones que haremos mas adelante sobre los plan-
teamientos de Lewis, es clara la conceptualizacidon de Touraine sobre los
que él llama ““marginados’’, que no va maés all4 de los simples indicadores:
para él son simplemente “desempleados y mal alojados”’.

Nosotros no “‘suponemos” que la superpoblacién tenga ‘““conciencia
revolucionaria”, nos limitamos a ubicar una de las formas de lucha que uti- ‘
liza ésta para alcanzar su reproduccion fisica, junto con amplios sectores
de poblacién que conforman el “‘ejército activo” del proletariado, en su
significacion dentro de la dindmica de las clases y analizamos tanto sus de-
terminantes econbmicos, como sus aspectos politicos. '

En el caso especifico de la region que estudiamos, observamos algu-

nos de estos aspectos. En los barrios Guadapule y Carrillo de Puntarenas, el

- 10 9/0 de la poblacién estuvo ligada desde el inicio de la toma de tierras a
comités con vinculos directos con partidos politicos de “la izquierda”, o
sea gue fue o es miembro de comités. Por otro lado, en todas las entrevis-
tas grabadas que hicimos sobre la constitucion de los barrios de Chacarita,
todos los entrevistados reconocian la clara dirigencia de los politicos “‘de
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izquierda’’ en varios de los barrios. La influencia electoral de estos partidos
se debe fundamentalmente a su participacion en la direccion del movimien-
to urbano. : :

En los barrios del playon de Barranca, el 5 O/o de los entrevistados
identificaron como responsable de la formacion y construccion del barrio a
un partido politico de “‘izquierda’’. El 17 ©/o nombré como sus dirigentes
y lideres a los dirigentes politicos nacionales de ese partido y el 50 /o a
los dirigentes polfticos regionales del mismo partido.

Aparte estos datos recogidos en las entrevistas, la observacion y con-
versacion con los vecinos muestran la influencia de |0s distintos dirigentes,
por s6lo pertenecer al partido que dirigi6 la formacién inicial de los ba-
rrios,‘taqto en Chacarita como en Barranca, incluso muchos afios después A
del inicio del barrio y del casi total abandono de los mismos por los princi-
pales dirigentes.

Touraine, para prob’ér una “‘desconfianza de‘los partidos” por parte
de los habitantes de las “barriadas’’, cita una encuesta realjzada en Lima.
En esta encuesta se entrevistaron habitantes de distintos barrios correspon-
dientes a distintos estratos, y se comparan |os resultados.’

Los vecinos de las barriadas, segiin los datos que cita Touraine, tie-
nen un alto porcentaje de votantes (91 /o), y un alto porcentaje de los ve-
cinos se preocupa por los “‘problemas publicos” (31,9 9/o). Pero, en la
misma encuesta, las barriadas tienen el mas béjo porcentaje de vecinos que
respondan afirmativamente a la pregunta:

“’Favorablemente a la existencia de muchos partidos”,

‘Dado el bajo porcentaje para esa pregunta, el autor concluye que los
habitantes de las barriadas ”desconflan de los partidos'* 139,

Aunque sobran los comentarios, recordamos aquif Ios- que hicimos,
para el mismo tipo de pregunta e interpretacion, al texto de Montafio.

La asistencia a las reuniones y las visitas a instituciones publicas de

los vecinos de los barrios-del playon de Barranca son el correlato de la si-
tuacion observada en las barriadas de Lima, por la encuesta que cita Tou-
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raine. En los barrios Carrillo. y Guadalupe, el 70.9/0 asistiaa las reunionesy
el 40 /o a las instituciones. Se dan las diferencias esperables entre ambos
barrios. Obviamenté, en Carrillo la asistencia a reuniones e instituciones era,
de mayor magnitud, : -

En las movilizaciones de que hablamos, todos los yecinos tenian mo-
tivaciones semejantes, fueran o no miembros del “‘ejército obrero en acti-
vo'’. La movilizacién permanente de los vecinos permitia ampliar el ambito
de participacion en tanto se elevara el nivel de conocimiento de las causas
dltimas por las que se luchaba y se hiciera obvia, para los vecinos, la fuerza
de su propia actividad. : ‘

Nuestra investigacion en los barrios (encuesta) nos permitié encon-
trar que la distribucién por ingresos de las familias entrevistadas que asis-
ten a reuniones, era igual a la distribucion por ingresos del total delas fa-
milias. O sea que las diferencias de ingresos no son causantes de diferencias
en la participacién. Exactamente lo mismo ocurria con las distintas ocupa-
ciones y oficios. Los mismos porcentajes de obreros industriales y de ven-
dedores ambulantes que se encuentran en los totales de los barrios, se en-
cuentran en los totales de vecinos que participaban en las reuniones y asis-
tian a las movilizaciones hacia la municipalidad y demas instituciones pu-
blicas. No es cierto que los obreros de los barrios sean los més activos o
que los desempleados o subempleados no participen. Nuestra investigacion
de los vecinos del playbn muestra lo contrario, al menos en esos barrios,
Todos participaban a iguales escalas.

Con respecto de las conclusiones acerca de la *“cultura de la pobre-
za'' nos remitimos al texto de Valentine'40. En |a lectura cuidadosa que
hace este autor, encuentra las multiples contradicciones entre las conclu-
siones que Lewis llama “cultura de la pobreza” y las innumerables frases y
argumentaciones de sus libros, especialmente La vida 141 Mientras que
Lewis observa desorganizacién, alienacion, ignorancia y apatla tos relatos
de sus personajes plantean todo lo contrarlo142 Valentine termina su tra-
bajo critico propomendo, desde la antropologia, algunos métodos de traba-
jo de campo mas apropiados para obtener informacién mas certera que la
que podian dar las autobiografias y demas métodos seudoliterarios, seudo-
cientificos de Lewis143,

i

- En sintesis, Touraine no logra sostener rigurosamentq sus afirmacio-
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nes. Parte con una delimitacién del sector social. de estudio.y se queda al
nivel de los simples indicadores y luego, al observar la existencia de accio-
nes colectivas de estos ‘subempleados y mal alojados’, no logra ubicarla :
como expresion de la lucha obrera y recurre a dos salidas. Por un lado, ha-
ce lo mismo que Montano; malinterpreta los resultados de una encuesta y
por otro se basa en el trabajo de Lewis que, como vimos, no es capaz de
sostenerse a si mismo, menos los planteamientos de Touraine.

Los aspectos comentados antes no pueden quedarse como una sim-
ple disputa interpretativa. Es necesario ahondar en las caracteristicas obser-
vables durante el desarrollo del movimiento urbano y desde ahi{ lanzar hi-
poOtesis mas llenas de vitalidad; aquellas que sirvan al desarrollo del movi-
miento.

Aparte que es factible observar pasividad y apatia en algunos veci-
nos, esto no es una caracteristica especifica de esos vecinos o del tipd de
movimiento, sino de las masas explotadas en su conjunto. 3

El grado de organizacion y las formas que ésta tome, estdn determi-
nadas por las conductas colectivas predominantes gn el barrio en relacion
con la subsistencia, o&més bien desarrolladas en la lucha por la subsistencia.
Por lo tanto, el origen de clase de los vecinos y el desarrollo de diversas co-
rrientes ideolbgicas, actGan tanto como la situacion de inestabilidad vy la
miseria, lo mismo que las formas organizativas y de comunicacién desarro-
lladas.

Las diversas formas organizativas que toma la lucha por la subsisten-
cia y la trasferencia de los ingresos de unos a otros, afectan necesariamente :
la organizacion reivindicativa o politica. Los sistemas de comunicacion in-
formales que se desarrollan vy las relaciones vecinales, convierten a diversos
medios tradicionales de movilizacibn y comunicacién en lentos .y poco
efectivos. X

Los fuertes contactos vecino a vecino, en la pulperia, en el lavadero
publico o mientras se hace fila para recoger agua en la fuente pablica, tras-
miten grandes caudales de informacién. El chisme como medio de comuni-
cacion es muchas veces mas poderoso que cualquier periédico, panfleto o
discurso. En los barrios se establecen redes de comunicacién ligadAas a las
redes de parentesco y de intercamhio econébmico dué no s6lo mantienen
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grandes grupes de vecinos en contacto permanente, sino que ademas per-
miten el desarrollo de liderazgos y los contactos desde el interior del barrio
hasta cualquier punto externo que sea fuente de poder, de movilizacion o
de informacién importante o necesaria.

Sélo en los barrios del playén de Barranca, donde hicimos nuestra
encuesta, encontramos que el 25 /o de los vecinos tenfa una familia de
parientes en el barrio. EI 15 ©/o tenia dos, el 10 ©/o tenia 3y el 4 ©/o te-
'nia de cuatro a siete familias de parientes con viviendas en los barrios.

Esta situacion es muy corriente, especialmente en los barrios méas an-
tiguos, donde las nuevas generaciones jOvenes se casan con vecinos y viven
en la misma vivienda, en el mismo barrio o en la regién.

- En uno de los barrios de la regiéon, por ejemplo, habia una sola fami-
lia de trabajadores de la construccion con cerca de diez hermanos, casados,
solteros y separados, que ocupaban seis viviendas. Todos trabajaban gene- <
ralmente juntos en una sola empresa de uno de los hermanos. Uno de ellos
fue por varios meses miembro del comité y como contratista tenia un gran
circulo de amigos y de comparieros de trabajo, ademas de sus h.ermanos.

-I- El frdcaso en la organizacién'del movimiento puede ser causado, co-
mo dice Ribeiro, porque no se ‘‘encuentran canales de comunicacién con
esas capas, distintas de todas las superiores en su'modo de ser, en su jerga,
en su vision del mundo’’ 144,

Un importante aporte en este campo, es el de A. Moffatt145, Este
autor intenta una delimitacion de dos estratos dentro de la clase obrera: la
clase ““obrera baja’ y la “burguesia obrera”. Aparte que esta delimitacion
lo lleva a hacer una separacion radical entre estos dos grupos en su compor-
tamiento, la caracterizacion de algunos rasgos de la clase “‘obrera baja”
son, a nuestro juicio, excelentes.

- Nosotros creemos que no- se puede hacer la tajante division, por la
permanente dindmica entre los estratos econémicos. No se debe hacer una
division, precisamente, por la formaciéon de redes familiares con miembros
_en un estrato y miembros en otro, por la dindmica de cada individuo que,
por ‘multiples razones (enfermedad, incapacidad, juventud, \}ejez, etc.),
puede estar una parte de su vida en un estrato y otra parte en otro.
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Los rasgos no son separados y exclusivos; sino que se combinan, se

entrelazan, aparecen y desaparecen de una generacion a-otra, de una época

_a otra, etc. La tremenda heterogeneidad de los barrios y la dindmica que
analizamos antes nos llevan a esas conclusiones.

Moffatt plantea que:

“La necesidad de sumar esfuerzos lleva a la constitucién de grupos
familiares extensos que, a veces, tienen caracteristicas de pequefios
clanes. (. ..) Considerando esto es que no nos cansamos de insistir en
la necesidad de que sélo a partir de las modalidades familiares cultu-

i rales de nuestro pueblo de abajo, va a ser posible construir una psico-
terapia que sirva al pueblo, que resuelva sus problemas’’! 46

Sobre las redes de comunicacién e informacién nos dice:

“Como todo grupo marginado y oprimido tiene dos redes de infor-
macién, una dirigida al ‘patrén”y otra interna, ‘entre ellos’. {. . .) El
terapeuta de extraccién burguesa va a ser recibido como l’patrén' vy
por tanto no va a acceder a la informacion que corre dentro de la red
interna, la informacién acerca de los problemas mas intimos. Ocultar
informacién es una forma de rebeldia, porque el de abajo sabe que
toda informacién que le llegue al ‘que manda’ puede ser utilizada en
su contra”147. :

Moffatt abarca otra extensa tematica que incluye la concepcidn espa-
cial, el tiempo y otros aspectos importantes que refuerzan nuestras conclu-
siones sobre las posibilidades de organizacién permanentes en el desarrollo
del movimiento urbano,

La lucha por la tierra puede seguirse con la lucha por la vivienda, por

el agua, por el transporte, por la electrificacién, por los caminos, las luchas
por precios bajos, por mejores servicios médicos, menor represion policial
y mas vigilancia y, a la vez, observar en cada lucha las causas estructurales
qgue la motivan vy, en el proceso, elevar el grado de conocimiento de los ve-
cinos sobre su propia condicién de existencia, etc. La posibilidad de la con-
tinuidad y avance en el grado de organizacion y el nivel de conciencia poli-
tica, sbiq se logra si se conocen esas redes internas de comunicagion y se
toman los nudosicentrales de informaciéon y poder, La dificultad que apa-
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rece siempre para los profesionales o cuadros politicos de fuera de los bar-
rrios, Moffatt la resuelve asi:

“La posibilidad de una relacién que resulte terapéutica para los dos
grupos culturales que componen el planteo de psicoterapia popular
(profesionales de extraccion burguésa y pacientes de clase obrera)
pasa por la posibilidad de replantear esta fractura comunicacional.
En llegar a una relacion humana igualitaria, aunque ambos tengan ro-

les distintos. Y no se puede llegar a la relacién, a esa concepcién
igualitaria, si no estan ambos términos de la mlqcién en una actitud
revolucionaria, metidos ambos, ademas, en la tarea mas fundamental
de cambiar el sistema social injusto. Por eso llegamos siempre a la
misma conclusion: no puede haber una verdadera psicoterapia popu-
lar si no es dentro de un compromiso por ambas partes de cambiar
todo el sistema econémico e ideolbgico”148.

Para nosotros la relacién no es la psicoterape(tica, aunque muchas ve-
ces se juegan esos roles, pero la actitud debe ser la misma. No se puede
aprender las necesidades de los vecinos, las necesidades de la.clase obrera y
las posibilidades politicas reales del movimiento urbano, si no se penetra
en esas redes de comunicacion, si no se vive en ellas, si no se conoce, junto
con los vecinos, su propia situacién en la dindmica que impone el capital.

Los movimientos centralistas, que emanan 6rdenes y grandes directi-
vas, campanas masivas y consignas elaboradas en los 'escritorios, s6lo van a
convertirse en quienes pagan el papel para los avioncitos de los nifios del
barrio. :

La potencialidad del movimiento social urbano en sociedades como las
nuestras s6lo se desarrollara si se abandonan los esquemas cerrados y cadu-
cos provenientes de quienes escribieron pensando en grupos distintos y en
épocas histéricas distintas. Los esquemas que puedan salir de “Qué hacer”
solo lograrén frustrar a los intelectuales universitarios que juegan a la revo-
lacion, J \

y En una economia periférica, en la época de las corporaciones multi-
nacionales, uno de susrasgos caracteristicos es la especializacion en ofrecer
fuerza de trabajo barata. Siguiendo el planteamiento de las ventajasicompa-
rativas, nos especializamos en producir lo que més tenemos'y lo que mds
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tenemos es pobres. Las implicaciones que esto tiene son cbvias: un bajo va-
lor de la fuerza de trabajo y, especialmente, el mas bajo precio posible. A
la vez, se eleva la composicion orgénica del capital y tenemos-como resulta-
do una enorme superpoblacién y el permanente acecho del hambre.

En estas circunstancias histéricas concretas, las movilizaciones masi-
vas para'mejorar las condiciones de reproduccion de la fuerza de trabajo,
por arrancarle a la burguesia un pedazo mayor de lo que se apropia, apare-
cen con mucha frecuencia bajo la forrna de movimiento social urbano: esto
no significa que no aparezcan también como sindicalizacion, pero esta for-
ma de-lucha se desarrolla en condiciones de muy fuerte control y repre-
sibn, ademas del lastre que implica un gran volumen de superpoblacién.

Despreciar, en estas condiciones, al movimiento social urbano, puede
transformarse en simple suicidio politico.

El .profundo conocimiento de las formas especificas de reproduc-
cion de la fuerza de trabajo en nuestras comunidades s6lo se logra en el
contacto directo, en la participacién activa dentro de la dindmica reivindi-
cativa que impulsa la clase obrera. Es este conocimiento el que permitira
transformar la lucha reivindicativa en lucha politica, en tanto que no se lu-

cha Gnicamente por una simple mejoria en la situacién o por una mayor

participacion del Estado en la reproducciéon de la fuerza de trabajo, sino
que se lucha por romper definitivamente con la dinamica que refleja al
conjunto de una organizacion social basada en la reproduccion parcial de
buena parte de su fuerza de trabajo. i
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conclusion



Nuestro objetivo, explicar el desarrollo del movimiento social urbano
en la region de Puntarenas, se alcanza en la medida en que analizamos los
distintos condicionantes y determinantes que generan e impulsan la movili-
zacibn masiva de los vecinos.

En el proceso, enfrentamos dos aspectos centrales; en primer térmi-
no, la caracterizacion del tipo de movimiento que llamamos urbano, es de-
cir, la especificidad que implica el determinar a un movimiento de masas
como “urbano” y en segundo término el hecho de que lo ubiquemos en
una region. Este ultimo aspecto incluye no sblo la delimitacién geografico-
espacial de la region, sino su conceptualizacion y, ademas, la explicacion

de su proceso de formacion.

Con respecto del primer aspecto anotado, el caracter de ‘urbano’ del
movimiento se basa, como hemos visto, en la indole especifica de su obje-
to, no de su ubicacién en zonas mas o menos densas respecto de la pobla- £
cion, Urbano se refiere al hecho de que los movimientos se dirigen a la
consecucién de la construccion de los medios de consumo colectivo o de
los objetos que permiten consumit*, dado que estos medios de consumo

! El medio es la vivienda, el objeto la proteccién y, de igual manera, la cafieria y
el agua potable, la red de autobuses y el transporte, el edificio escolar y la ins-
truccién, el hospital y los servicios médicos, la red eléctrica y el combustible
para cocinar y el alumbrado, la red de cloacas y el desalojo de pluviales y eli-
minacién de excretas, etc.
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colectivo, junto con los medios de circulacién material —medio de comuni-
cacion— caracterizan la aglomeraciéon de poblacion y es en las aglomera-
ciones donde aparecen como escasos, ineficientes o inadecuados, lo que
motiva las movilizaciones para lograr su construccion.

Como hemos visto, estos movimientos masivos tienen como motiva-
cibn econdmica la carencia de estos medios, la imposibilidad de su consu-
mo. En tanto que Unicamente se establezca como objetivo la consecucion
del medio y el objeto de consumo, el movimiento es simplemente reivindi-
cativo, puramente econémico o, mas bien, economicista. En tanto se esta-
blezca con claridad la ligaz6n entre la carencia o ineficiencia o inadecuacion
del medio de consumo —llamado también equipamiento urbano— y el con-
junto del porceso de acumulacion capitalista y la accion del Estado o los
organismos del aparato del Estado, el movimiento puede sobrepasar los |i-
mites meramente reivindicativos de su orientacion primaria y conformarse
como movimiento de clase.

Mediatizado por las distintas formas de organizaciéon, el movimiento
urbano alcanza su momento politico. El movimiento que tiene apariencia
de reivindicacién sobre objetos de consumo, al profundizar su desarrollo
organizativo y revelar la ligazon de su contenido econdmico con la domina-
ciéon del trabajo por el capital, alcanza sus aspectos especificamente impug-
nadores del conjunto de la organizacion social.

Al clarificar el papel del Estado capitalista en la construccion de los
medios de consumo colectivo, el movimiento desmitifica al Estado mismo
y ubica la dominacién de clase, convirtiéndose asi en un movimiento de
cla\se.

La simple reivindicacion no basta entonces para impedir la existencia *
del movimiento; al contrario, su consecusién da la fuerza y la experiencia
suficientes para plantear una nueva lucha y ampliar la organizacion. Cuan-
do se obliga al Estado a ceder en favor de la clase obrera, en contra de las
exigencias del capital, la lucha reivindicativa se convierte en un aspecto se-
cundario, pues de la lucha por alcanzar a satisfacer el valor de la fuerza de
trabajo se pasa a la lucha por elevar el valor de la misma mediante nuevas
reivindicaciones. Por este camlno se alcanza el |{mite méaximo del valor de
la fuerza de trabajo, que es el punto de rompimiento de la explotacién cla-
sista como tal. De esta forma, la especificidad de la lucha urbana se ubica
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como una forma que toma la lucha de la clase obrera frente a la domina-
cibn'y explotacion del capital.

En relacion con el segundo aspecto anotado, o sea la delimitacion, la
conceptualizacion y conformacion de la regién, es necesario explicitar tres
componentes bdsicos. Se trata, en primer término, de los |fmites puramente
geogréaficos, o méas bien {os limitantes geograficos para el crecimiento de la
region. En segundo término, de la organizacién econémica que parte de es-
tos Iimites y los amplia o transforma, y, por Gltimo de la poblacion, que
crece y crea con su crecimiento y sus relaciones, la organizacion econdmica
y los Iimites regionales.

Asi entendida, la regibn es un espacio social, Iimite, escenario y re-
flejo de las relaciones sociales, de la lucha de clases. En el caso de la region
de Puntarenas, los |imites estrictamente geograficos han establecido a tra-
vés de toda la historia una barrera infranqueable para el crecimiento regio-
nal. Dado que se trata de una peninsula, una lenglieta de arenas, el creci-
miento de la regién se ha hecho imposible hacia el norte, sur y oeste. Ha-
cia el oeste creci6 sblo en su primera etapa de existencia, con la construc-
cion y estabilizacion de la punta. Posteriormente sélo crecid hacia el este,
conformandose a cada momento una nueva dindmica entre las areas de re-
sidencia y las areas dedicadas a la produccién y la circulacién de mercan-
cias. :

En todo este crecimiento y formaciéon, hemos establecido la partipa-
cion disimil del Estado y sus organismos regionales en la construccion de
los medios de consumo colectivo de la fuerza de trabajo y los medios de
circulacién y demas instalaciones requeridas por el capital. Mientras se de-
sarrollaban las instalaciones portuarias y aduaneras, las carreteras, los ferro-
carriles, y la produccion y abastecimiento de electricidad para las empre-
sas, crecia la ineficiencia en el transporte colectivo en el interior de la re-
gion, el déficit habitacional y demés instalaciones requeridas para la fuerza
de trabajo.

La uni6n del primer aspecto que comentamos, la especificidad de lo

“urbano en el movimiento de masas, se da aqui con el segundo aspecto, la

especificidad de la conformacion de esta region. Sélo a través del movi-
miento social urbano, crecio la regién hacia el este.
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> Los requerimientos de fuerza de trabajo que establecia la organiza-
cion que el capital daba a la region*®, implicaron la gran aglomeracién de
poblacién —fuerza de irabajo— y, con ello, la gran aglomeracién de una so-
brepoblacién capitalista que se gonstituyé en enorme ejército de reser-
va**,
Es la existencia de este enorme ejército de reserya, el gran volumen
que alcanza la sobrepoblacion, la que permite al capital llevar su explota-
cién a los mas amplios grados. A su vez, es esta explotacion, que convierte

parté del fondo de consumo del trabajador en fondo de acumulacion del

capital, la que motiva lo que constituye la base econémica del movimiento
social urbano. La explotacion llevada a estos Ifmites, la sobreexplotacion
que impide el consumo de los medios de vida consuetudinariamente indis-
pensables para la reproduccién fisica en condiciones normales laborales, se
expresa claramente como ausencia de los medios de consumo colectivo y,
con ellos, de los objetos de consumo que permiten obtener:

La conformacién de la regibn como una regién de concentracién de
sobrepoblacion que el capital requiere y la inexistencia de los medios de
consumo colectivo, constituyen los condicionantes fundamentales para el
nacimiento del movimiento urbano. Este, con su desarrollo, transforma la re-
gion al producir como resultado las nuevas barriadas, las areas de residencia
de la region; en la nueva estructuracion de la region se desarrollan nuevos
movimientos hacia la consecucion de mas medios de consumo; es decir, ha-
cia la satisfaccion de las necesidades basicas para la sobrevivencia fisica que
el precio de la fuerza de trabajo no llega a cubrir en la region.

La inexistencia de los medios de consumo colectivo, no s6lo se debe
a que el Estado no impulsa su construccion, pues constituyen un gasto im-
productivo para el capital, sino también al hecho de que, como mercancia,
éstos no permiten, para quien invierta en ellos, las tasas de ganancia me-
dia, dado que el posible mercado, la clase obrera, cobra, por la venta de su
fuerza de trabajo, precios que no alcanzan a cubrir el costo de mercado de
estas mercancias, la vivienda y su alquiler, por ejemplo.

2 ~ Zona turistica, principal puerto del Pacifico; zona pesquera y de industrializa-
cién de mariscos; zona de almacenamiento de productos agricolas y de estable-
cimientos de grandes empresas agropecuarias.

o Que, como vimos, exigia la dindmica de la misma regién. Ver capitulo siete.
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La superexplotacién se expresa claramente, entonces, en los amplios
déficits de vivienda que, como hemos explicado antes, implican la carencia
o insuficiencia de otros medios tales como las redes de cafieria, de recolec-
cibn de desechos, de pluviales y de eliminacién de excretas.

A partir de los |imites geograficos y sobre la base de la dindmica que
el capital impone, la regién se constituye como reflejo de la lucha de cla-
ses. La region es el reflejo de la lucha de clases, en tanto que una forma es-
pecifica de la lucha de clases, el movimiento social urbano, constituye el
factor mas importante en la conformacién de la regiébn en sus |imites ac-
tuales. Es a través del movimiento social urbano que se constituyen las dreas
de residencia de la clase obrera de la region y las redes de transporte que
las comunican diariamente con los centros de trabajo.

En esta regién de concentraciéon de sobrepoblacién se desarroll6 el
movimiento social urbano, y con él se conforma la regibn misma, como
una de las dimensiones de la reproduccién social, una de las dimensiones
de la existencia material de la lucha de clases.
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mia politica de la urbanizacién. (Méjico. Sigio XXI1). 1975. P. 67.

" Que luego abordamos.
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LOMNITZ, L. Cémo sobreviven los marginados. (Méjico. Siglo XXI). 1977. P.
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TOURAINE, A. Op. cit. P. 1127.
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En una reciente publicacién encontramos un ejemplo claro de ‘“‘cretinismo cen-
sal”’. En un intento por mostrar como el salario es un buen indicador del ingre-
so de los estratos més bajos se dice, con toda la ironia posible, que ‘‘en los es-
tratos sociales mas bajos no se encuentran con frecuencia ingresos por alquile-
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salarios, dividendos, alquileres o intereses. Esto es caer en la trampa de las cate-
gorias estadisticas elaboradas y desdefiar la investigacion. De esta forma se re-
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ducto de esas eficientes redes de intercambio de bienes que permiten la super-
vivencia de la clase como totalidad. Caer en esta trampa es lo que llamamos
“cretinismo censal’’. La publicacién referida es CAMACHO, D. El fracaso so-
cial de la integracion centroamericana. (San José. EDUCA). 1979. P. 36.

Sobre esto volveremos en detalle en el segundo capitulo.

Lomnitz explica las redes de intercambio reciproco Yy las relaciones con la dis-
tancia fisica, econémica y psicosocial; observa redes de intercambio de infor-
macion, ayuda laboral, préstamos, servicios, apoyo, solidaridad, etc. Encuentra
relaciones simétricas y asimétricas y distintas formas de articulacién a la eco-
nomia. LOMNITZ. ““Mecanismos de articulaciéon entre el sector informal y el
sector formal urbano”, en Revista Mexicana de Sociologia. Afio XXXIX. (Vol.
XXXIX. No. 4. 1977). Pp. 134-136. Como veremos mas adelante, nuestras in-
vestigaciones nos han permitido encontrar este mismo tipo de relaciones.

ENGELS. Op. cit. Pp. 98-99. Montafio asigna a este grupo el término de lum-
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la inhabilidad para obtener empleo, ni tampoco habla de “‘proletarios desclasa-
dos, y mucho menos les llama ‘‘realmente marginados’’. Montafio pretende con
una cita sacada de contexto hablar de proletarios desclasados y justificar su po-
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existencia de una inmensa poblacion obrera, ligada al desarrollo de la produc-
cién capitalista. MONTANO, J. Los pobres de la ciudad en los asentamientos
espontaneos. (Méjico. Siglo XXI). P. 60. Volveremos sobre este tema en la
cuarta parte. :

AMIN, S. Céomo funciona el capitalismo. (Méjico. Siglo XXI). 1977. P. 65.

Marx plantea ademas que el autorrepraducirse de este grupo actia proporcial-
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clase obrera: ’de hecho, no s6lo la masa de nacimiento y defunciones, sino la
magnitud absoluta de las familias, esta en razén inversa al monto del salario, y
por tanto a la masa de medios de subsistencia de que disponen las diversas ca-
tegorias de obreros. Esta ley recuerda la reproduccién masiva de especies ani-
males individualmente débiles y perseguidas con encarnizamiento’’. MARX. C.
El Capital. Tomo I. Volumen 3. (Méjico. Siglo XXI) 1979. Pp. 789, 795, 801.
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Ibidem.
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rrios es la prostitucion’’. Esta frase nos recuerda otra de Mao: ‘“Hay muchos
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segura, a la superpoblacién le queda una sola alternativa de sobrevivir, aunque
sea precariamente; los servicios’’. P. 85.
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torial Didspora). 1974. P. 99. Ver también: LEFEBVRE, H. El pensamiento
marxista y la ciudad. (Méjico. Extemporaneos). 1973. Pp. 25-29.

MARX. Op. cit. P. 802. ;

TOURAINE. Op. cit. P. 1112. :
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del trabajador, la diferencia debe buscarse més que nada en los obstaculos, es
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pia). P. 67.

. El desarrollo del capitalismo en América Latina. (Méjico. Siglo XXI).
1977. P. 99.

SINGER, P. Op. cit. P. 175.
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puesta de Marini en: CARDOSO, F.H. y otro.” Las desventuras de la dialéctica
de la dependencia’” y MARINI, R.M. “‘Las razones del neodesarrollismo’’. Am-
bas en Revista Mexicana de Sociologia. Nimero extraordinario. 1978.

SINGER, P. Op. cit. P. 175.
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La opinién de Luxemburgo aqui viene a reforzar nuestra critica a Touraine y
al “cretinisno censal’, en general. LUXEMBURGO, R. Op. cit. P. 230. :

Anélisis realizado como parte de un trabajo final de curso por el autor. Se
compara el consumo de los electrodomésticos entre los dos censos, con respec-
to al ndmero de ocupantes de la vivienda, el nivel de ingresos y tres zonas.
Aqui, de nuevo, remitimos a la respuesta de Marini a Cardoso ya citada. La in-
vestigacién empirica de Marini es clara y determinante.

TOURAINE. Op. cit. P. 1124,
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Touraine s6lo muestra que el 38,6 °/o de quienes reciben menos de un salariaq
vital habitan en la ciudad de Méjico hace menos de diez afios.

Ver en el tercer capitulo los datos de los barrios de San José.

SINGER, P. Economia politica de la urbanizacién. (Méjico. Siglo XXI). 1975.
Pp. 40-41.

No analizaremos aqui con detalle el porqué del desplazamiento. Esta explica-
cioén se sale de los objetivos de nuestro trabajo. En general consideramos una
descripcidn acertada la relativa a los factores de expulsiéon que plantea Singer.

No vamos a citar aqui datos sobre estas migraciones, remitimos a los cuadros,
con base en el censo, que se puplican en el texto de FERNANDEZ: La pobla-
cién de Costa Rica. (San José. EUCR). 1976. Sélo diremos que en el caso de
Heredia, mientras que para el Cantén central, en 1973, s6lo el 9,8 ©/o de la po-
blacién habia nacido en otro cantdn, para Sarapiqui el porcentaje era de
61 °/o.

Al respecto se puede ver los trabajos de Von Thunen y sus seguidores. Asi co-
mo la excelente critica de Lipietz. FLORES, E. Tratado de economia agricola.
(Méjico. Fondo de Cultura Econémica). 1968. LIPIETZ, A. El capital y su es-
pacio. (Méjico. Siglo XXI). 1979.

La explicacién de todos los movimientos de poblaciones en el agro no sera tra-
tada en este trabajo, ya que lo que pretendemos explicar es el movimiento po-

blacional que lleva hacia regiones donde nc predomina la produccién agricola.

Cf. LEFEBVRE. El pensamiento marxista y la ciudad, (Méjico. Extempora-
neos). 1973. Cap. 3. ““Critica de la economia politica’.

. Op. cit. P. 112.

Ibidem. Pp. 112, 113 y 132.
SINGER, P. Op. cit. P. 157.

ZEMELMAN, H. Hacia una estrategia regional de investigaciéon. (San José,
CSUCA). —Serie regional y urbano—, namero 2., s.f. P. 18.

LIPIETZ. El capital y su espacio. (Méjico. Siglo XXI). 1978. P. 120.

. Op. cit. Pp. 28-30.

Al respecto ver: CASTELLS. La crisis econdmica mundial y el capitalismo
americano. (Barcelona. Laia). 1978. P. 35. En este caso, como también afirma
Lipietz, se constituyen regiones que rompen las fronteras del Estado-nacion.
(LIPIETZ. Op. cit. Pp. 35-65).

TONESS, Odin Alf. Relaciones de poder en un barrio marginal de Guatemala.
(Guatemala J. Pineda). 1969.
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En la cuarta parte abordaremos. una critica de estas concepciones a la par de
las concepciones pol iticas que se han acufiado. (Nota 27, capitulo uno).

ﬁOMNITZ, L. ““La marginalidad como factor del crecimiento demografico”,
en varios autores. Ensayos historico-sociales sobre urbanizacidén en América
Latina. (Buenos Aires. SIAP). 1978.

SINGER, P. Op. cit. Pp. 40 y siguientes.

“Un ndcleo es un area que contiene uno o més de los noventa peores tugurios
del Area Metropolitana de San José”. Programa de empleo urbano y me]ora-
miepto de la comunidad. USAID-C.R.

CLARKE y WARD. ““Estancamiento en el ambito de la vivienda precaria: pers-
pectivas a partir de Méjico y el Caribe’’, en varios autores. Ensayos historico-
sociales sobre urbanizacion en América Latina. (Buenos Aires. SIAP). 1978. P.
290.

Barrios como Lotes Volio, Sagrada Familia, Pueblo Nuevo de Pavas y Cristo
Rey, son ejemplo de esto.

La construccion estatal de viviendas, los préstamos o la reconstruccion de gran-
des areas para nuevos usos del suelo, determinadas por sus propietarios, contri-
buyen a la heterogeneidad. P.E.: EI Carmen de Puntarenas, Corazén de Jésus
de San José, Riojalandia en el playon del rio Barranca, etc.

CASTELLS Estructura de clases y politica urbana en Aménca Latina. (Bue-
nos Aires. SIAP). 1974 P=202:

Los autores de la mvestlgacnon entienden el término “Lumpen’ como catego-

ria ocupacional y no como determinado comportamiento a nivel del consumo.
Ibidem. P. 170.

TOURAINE, A. Op. cit. P. 1129. Ver ademds nuestra critica en pagina 49 vy ss.
LOMNITZ, L. Op. cit. P. 318. '

Ibidem. P. 325.

ENGELS, F. Op. cit. P. 98.

Estas comunidades se estudiaron como parte del curso Seminario de Realidad
Nacional 11, en el segundo semestre de 1978. Los datos. son parte de una en-

cuesta realizada por los estudiantes de seis de los grupos, dirigidos por el autor.

Mas adelante analizaremos con detalle los ingresos de los residentes de dos ba-
rrios estudiados, Carrillo y Guadalupe, cuando expliquemos el movimiento ur-
bano en la segunda parte de la década de los setenta. (Cap. 7).

Las grandes fincas que formaban Guadalupe‘ Pavas, Tibas, Moravia, etc.
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En una futura investigacién detallaremos una demostracion de la afirmacion
que hemos hecho.

CLARKE y WARD. Op. cit. l‘f’p. 280-281.

OFIPLAN. Urban assessment of San José, Costa Rica. Focus on poverty. (San
José. MIMEO). 1977.

y /

Esto es fundamental, ya sea para defenderla de otras personas o familias que
quieren ocuparla o para demostrar su necesidad y su posicion en la lucha judi-
cial y politico-social.
LEFEBVRE. El pensamiento marxista y la ciudad. (Méjico. Extemporaneos).
1973. P. 154. Ver ademas: HARVEY. Urbanismo y desigualdad social. (Méji-
co. Siglo XX1). 1977. Pp. 199-204.

¢

CASTELLS, M. La teoria marxista de las crisis econdmicas y las transforma-
ciones del capitalismo. (Méjico. Siglo XX1). 1978. Pp. 111-127.

FIGUERES, J. Segunda proclama de Santa Maria de Dota. 1°. de abril de
1948.

GONZALEZ Viquez. El puerto de Puntarenas. (San José. Imp. Guttemberg).
1933. 2 -

Ibidem. P. 20.
GONZALEZ Viquez. Op. cit. P. 31.

. Op. cit. Pp. 33-34.

Citado por GONZALEZ Viquez. Op. cit. Pp. 52 y ss.
Ibidem. Pp. 48 y ss.
Revista Centroamérica Ayer y Hoy. Pp. 6y 7.

BOLANOS Sequeira. Los problemas sociales de la ciudad de Puntarenas. Tesis
de Licenciatura en Trabajo Social. 1977. P. 26.

Censo de vivienda.1963. DGEC.

Anuario estadistico. DGEC. 1975.

Entrevista con G. Lizano Ramirez (febrero de 1979).

En febrero de 1979 se hizo una entrevista al Ing. Gonzalo Lizano R. quien fue-
ra gobernador y diputado por la provincia y presidente municipal del cantén
central de Puntarenas en el periodo 1974-1978.

No discutiremos aqui las diferentes acepciones de ‘“‘movimiento social url;:\a-
no’’; remitimos a los trabajos de Castells, Borja, Lungo, Henry y Lojkine que
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k)

citamos en la bibliografia. El concepto de ‘‘medios de consumo colectivo’ lo
tomamos de: LOJKINE, J. ““Contribucién a una teoria marxista de la urbaniza-

“cién capitalista’”, en Estudios Sociales Centroamericanos. Set-Dic., 1976. No.

15. P55

Los datos para lo que hoy es el distrito de Barranca no aparecen diferenc“iados
en el Censo de 1963. % :

Entrevista con G. Lizano, ingeniero municipal de la época.
Entre ellos, especialmente M. Zufiiga.

La informacién necesaria para describir el proceso de construccion de estos ba-
rrios, se recogi6 en multiples conversaciones con los vecinos y en largas entre-
vistas grabadas con los principales dirigentes y antiguos vecinos; entre ellos:
AmadoiAbarca Venegas, Francisca Vallejos, Higinio Moraga y Aida Bofianos.

QUEVEDQO, S. “Notas sobre las posibilidades de reproduccién de la fuerza de
trabajo en Costa Rica’’, en Avance No. 19. |IS-UCR. Pp. 34-35.

Encuesta sobre problemas de Puntarenas (1975), realizada por la Oficina de
Informacién de la Casa Presidencial.

R. Alvarado y Sacassa fueron los principales dirigentes politicos en las invasio-
nes de 20 de Noviembre y Fray Casiano.

En la Gltima parte de este trabajo profundlzaremos en los aspectos politicos de
los movimientos urbanos.

”~

PARDO de Jarquin, M.E. “’Los precaristas de Puntarenas’’, en Revista de Cien-
cias Sociales., UCR, abril de 1972, No. 6. P. 52.

En la introduccién general hicimos una descripcion detallada de todas estas
movilizaciones. Ellas fueron el “punto de partida’’ de nuestra investigacion.

Mas adelante mostramos los lugares de trabajo de los vecinos.
El cuadro No. 31 muestra que los artesanos sélo son el 2,9 ©/o.
La absurda afirmacién de Wim Dierckxsens en el sentido de que el empleo fe-

menino por excelencia “‘en estos barrios’’ es la prostitucion, se muestra a pleni-
tud en su torpeza. (DIERCKXSENS, W. Op. cit. P. 87.).

MONTARNO, Jorge. Los pobres de la ciudad en los assntamlentos espontaneos.
(Méjico. Siglo XXI1). 1976. Pp. 42-43.

MARX, Carlos, E/ dieciocho Brumario de Luis Bonaparte, en Obras escogidas.
Tomo |. (Moscu. Ed. Progreso). 1971. P. 276. No sabemos por qué, Montafio

-empieza la cita en ‘‘vagabundos’’, dejando de lado a los miembros del lumpen

de origen burgués.
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128. La obra que Montafio citaes LENIN, V.F. Qué hacer en Obras Escogidas. To-
mo |. (Mosci. Progreso). 1961. ]

129. TSE-TUNG, Mao. Andlisis de las clases de la sociedad china, en Obras escogi-
das. Tomo 1. (Pekin. E.L.G.). Pp. 9-18. A pesar de una cuidadosa lectura de la
obra, no encontramos la cita de Montafio.

130. Ibidem. P. 18. =

131. MONTANO. Op. cit. P. 4°(Subrayado huestro).

132. lIbidem. P. 46. :

133. Ibidem. P. 60.

134. Ibidem. P.51. 7

135. Ibidem. P. 51 (subrayados nuestros). ] .

136. TOURAINE, Alain. ““La marginalidad urbana”, en Revista Mexicana de Socio-
logia. Afio XXXIX. Vol. XXXIX. No. 4. Oct.-dic. 1978.

137. Ibidem. P. 1134.
138. Ibidem. P. 1134 (subrayados nuestros).
139. TOURAINE. Op. cit. P. 1135. :

140. VALENTINE, Charles. La cultura de Ia pobreza. (Buenos Aires. Amorrortu):
1972.

141. LEWIS, O. La vida, una familia puertorriquefia en la cultura de la pobreza: San
Juany Nucva York. (Méjico. J. Mostlz) Cuarta Ed. 1975.

142. VALENTINE, Ch. Op. cit. Pp. 69-73.

143. Ibidem. Pp. 107-134 y aééndice pagina 176-191.

144, :ROI:?EIRO Darcy. EI dilema de América Latlna (Méjico. Siglo XXI). 1973. P.
145. MOFFATT, Alfredo. Pslcoterapla del oprimido. ,(Buenos Aires. ECRO). 1975.
Especialmente el capitulo cuarto. “Cultura popular’’.

146. Ibidem. P. 94,

147. Ibidem. P. 97. 5

148. Ibidem.
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LOS MAS POBRES EN LUCHA desbof’da l rgamente lo que parece haber
sido el propdsito inicial del trabajo: el de explicar el desarrollo del movi-
miento social urbano en una regién de concentracion de sobrepoblac,ién,
como inquietud intelectual de una determinada praxis polftica.

En este estudio, que comprende también el analisis de las mnumetab!es
- formas solidarias para alcarizar la subsistencia individual que no es sino pai-
te de la supervivencia del grupo como totalidad, el autor se enfrenta-a un

~ problema de mayor envergadura, como es la definicion y critica de las teo- -
rias que explican ese fenémeno Es aqui donde se desborda el proposito

“inicial, al transformar con su critica y anaims el mero cardcter exphcatavo
* de un fenémeno en una palémica tedrica de gran riqusza. Da el autor, sin
lugar a dudas, un excelente aporte sobre la rigurosidad en el empleo de
conceptos tedricos y porque su criticay &l esfuerzo intelectual por aclarar
*y definir estos conceptos, abren un amplio campo para la discusion de esta
problematica.

Hay que aclarar que si bien es cierto el tema y su tratamiento cofrespon-

den al esfuerzo individual de un investigador, éste nace y se desarrolla en el

trabajo colectivo del equipo de la Unidad Coordinadora de Investigacion y
Documentacion de la Facultad de Ciencias Sociales; producto indispensa-

ble para conocer a profundidad los fendmenas sociales del andlisis de co- -
yuntura que se realiza desde 1978, como forma de profundizar sobre el co-

nocimiento de la realidad costarricense.
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